OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 42/18/2201-8 Dunajska Streda 09.04.2018
EEC: 2-16-174-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dia 14.01.2018 v &ase o 22:00 hodine viedol osobné motorové vozidlo Skoda
Felicia, zelenej farby, EC XXXXX v meste Dunajska Streda po Zelezniénej ulici,
pricom bol zastavovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda,
nasledne s vozidlom unikal po ceste 11/507 na obec Vrakun, kedy v mestskej Casti
Dunajska Streda Cast MlieCany v pravotocCivej zakrute neprispdsobil rychlost jazdy
poveternostnym podmienkam a svojim schopnostiam, ziSiel z cesty vlavo, kde s
vozidlom narazil do pevnej prekazky oplotenia rodinného domu €. 3, nasledkom
¢oho ostal zakliesneny vo svojom vozidle, pricom vozidlo viedol napriek tomu, zZe
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajskd Streda pod & XXXXX zo dna
04.11.2017, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 04.11.2017 mu bol uloZzeny zakaz
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 roky,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.



Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditel'stva Policajného zboru
v Dunajskej Strede, Okresného dopravného inSpektoratu (dalej len ,povereny
prislusnik PZ*) pod €. ORP-6/DI-DS-2018 zo dria 14. 01. 2018 bolo podfa § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX za pre€in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, ktory sa mal stat’' na tom
skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

V priebehu pripravného konania povereny prislusnik PZ vykonal vysluchy
svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, zabezpeCil listinné dbkazy (zaznam z
dopravnej nehody, zapisnica o obhliadke miesta dopravnej nehody, nacrtok
dopravnej nehody, fotodokumentacia, trestny rozkaz 0T/159/2017, odpis RT,
evidencna karta vodica).

Z vysluchu svedka XXXXX a XXXXX vyplyva, ze predmetny deri vykonavali
hliadkovu &innost na Zelezniénej ulici v Dunajskej Strede, pricom zo smeru medzi
Bratislavskou a Zelezniénou ulicou prichadzalo osobné motorové vozidlo Skoda
Felicia vysokou rychlostou, ktoré ich ohrozilo. Nasledne sa vybrali za uvedenym
vozidlom, dali znamenie na zastavenie s pouzitim vystrazného znamenia, vodic
zastavil na Zelezniénej ulici. Akonahle vystupili s vozidla vodi¢ vozidla zaradil
rychlost a pokracoval v jazde velkou rychlostou a nebezpecnou jazdou. Urychlene
nasadli do vozidla a zacali ho prenasledovat, nasledne vodi¢ pokracoval
nebezpecnou jazdou smerom na MlieCany, nakolko bola vozovka zladovatena
havaroval na zacCiatku obce MlieCany a to tak, Ze opustil svoj jazdny pruh a narazil
do beténového oplotenia rodinného domu €. 3. Nasledne spolu s dalSou hliadkou sa
pokusili vytiahnut' vodi€a z vraku vozidla, avSak sa im to nepodarilo, nakolko bol
zakliesneny. Nasledne na miesto dorazila RZP a hasi€i, ktori ho zacali
vyslobodzovat a nasledne bol odvezeny do nemocnice. Nakolko vodi¢ u seba nemal
doklady bol zisteny majitel vozidla XXXXX, ktory nasledne v nemocnici identifikoval
vodi¢a ako svojho syna XXXXX.

Z trestného rozkazu €. XXXXX na €. |. 2 vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze
obvineny XXXXX bol dha 04.11.2017 odsudeny za precin podfa § 289 ods. 1 Tr.
zak., pricom mu bol okrem iného uloZeny zakaz cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 2 roky. Uvedeny trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost dna 04.11.2017.

Z umrtného listu na €. |. 4 vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze obvineny XXXXX
dna 22.01.2018 v Dunajskej Strede zomrel.

Vykonanym dokazovanim a naslednym vyhodnotenim dbékazov v zmysle
ustanovenia § 2 ods. 12 Trestného poriadku bolo preukazané, Ze sa stal skutok, pre
ktory je vedené trestné stihanie, tento vykazuje znaky precinu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona a mozno
dostatoCne vyvodit' zaver, ze ho spachal obvineny.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné



stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Tr. por. Podla § 9 ods. 1 pism.
d) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, aak uz bolo zacaté,
nemozno v nom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu, kto zomrel alebo bol
vyhlaseny za mftveho.

Zadovazenymi a do vysSetrovacieho spisu zaloZzenymi listinnymi dékazmi bolo
zistené, Ze obvineny XXXXX pocas trestného konania vedenému proti jeho osobe
dna 22.01.2018 zomrel. Vznikol tak obligatorny dévod na zastavenie trestného
stihania proti obvinenému, pre jeho dalSiu nepristupnost s poukazom na
ustanovenie § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku.

Z tychto dévodov prokurator rozhodol v intenciach ustanovenia § 215 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



