OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 88/16/5503-26 Dolny Kubin 18.01.2017
EEC: 2-38-10-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

Ze od priblizne 12.30 h dria 08. 02. 2016 v obci Oravska Lesna az do 10.39 h dha
09. 02. 2016 v Dolnom Kubine, na ulici Nemocni¢nej 1944 v budove Dolnooravske;j
nemocnice s Poliklinikou MUDr. Ladislava Nadasi Jégého Dolny Kubin, na detskom
oddeleni, mal pri sebe plechovu krabicku bielej farby s oznaenim Lucky Strike
s obsahom zelenej rastliny, ktora mu bola zaistena prislusnikmi Policajného zboru
SR a ktora obsahovala vzorku rastlinného materialu o hmotnosti 2,78 g, kde bolo
odbornym skumanim zistené, Ze ide o rastlinu rodu Cannabis — konopa, kde
chemickou analyzou bola v extrakte z rastlinného materialu potvrdena pritomnost
latok kanabinoidného typu — tetrahydrokanabinolu (THC), kanabinolu (CBN),
kanabichroménu (CBC) a THC ako hlavna obsahova latka konopy, bol vo vzorke



pritomny viac ako 601 mg, ¢o mozno povazovat za minimalne pat beznych
jednotlivych davok drogy, spdsobilych po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela
a rastliny rodu Cannabis podlieha ustanoveniam zakona NR SR ¢. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov a je zaradeny do |. skupiny omamanych latok, pricom tetrahydrokanabinol
(THC) ako hlavna aktivna zloZka konopy je zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

VysSetrovatel OR PZ, Odbor kriminalnej policie v Dolnom Kubine, 1. Oddelenei
vySetrovania pod sp. zn. CVS: ORP-146/1-VYS-DK-2016 zo drfia 23. 03. 2016 zacal
trestné stihanie podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku a nasledne dria 26. 04. 2016 podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX XXXXX pre precin nedovolena
vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzoroy, ich drZanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 171 ods. 2 Tr. zakona sa precinu nedovolena vyroba omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
dopusti ten, kto neopravnene prechovava pre vilastnu potrebu omamnu latku,
psychotropnu latku, jed alebo prekurzor, vo va¢Som rozsahu. Potresta sa odnatim
slobody az na pat rokov.

Podla § 135 ods. 2 Tr. zakona prechovavanim omamnej latky, psychotropnej
latky, jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu vo va¢Som rozsahu sa rozumie mat
neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu latku, jed
alebo prekurzor v mnozZstve, ktoré zodpoveda najviac desatnasobku obvykle
jednorazovej davky na pouZitie, a to pre osobnu spotrebu.

V ramci pripravného konania bol kveci vypoCuty obvineny ml. XXXXX,
svedkovia XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX. Boli zabezpetené
listinné dékazy, najma odborné vyjadrenie KEU PZ Slovenska Lupéa & PPZ-KEU-
SL-EXP-2016/538, bol zabezpe&eny odpis z registra trestov a vypis z Ustrednej
evidencie priestupkov MV SR. Dalej bol zabezpe&eny prevadzkovy poriadok
detského oddelenia Dolnooravskej nemocnice s poliklinikou Dolny Kubin, vypis zo
zdravotnej dokumentacie XXXXX XXXXX, lekarske potvrdenie, sprava UPSVaR
Topol€any, sprava zo Strednej odbornej Skoly drevarskej Topol€any. Do trestného
konania bola zaroven zaistena vec — jeden kus plechovej krabiCky bielej farby
s oznacenim Lucky Strike s obsahom zelenej suSene;j rastliny.



Obvineny XXXXX XXXXX vo svojej zapisnici zo dna 04. 07. 2016 vyuzil svoje
pravo nevypovedat a nevypovedal.

Zo zapisnice o vysluchu svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX vyplyvaju skuto€nosti, ktoré sa kladu obvinenému za vinu.

Z odborného vyjadrenia KEU PZ Slovenska Lupéa &. PPZ-KEU-SL-EXP-
2016/538 vyplyva, Zze v kovovej krabi¢ke sa nachadzal rastlinny material, ktorého
hmotnost bola 2,78 g. Ide o ulomky, pochadzajuce z rastliny rodu Cannabis —
konopa. Chemickou analyzou bola potvrdena pritomnost’ latok kanabinoidného typu,
vratane tetrahydrokanabinolu (THC). THC ako hlavna aktivnha zloZzka konopy je
zaradeny do prvej skupiny psychotropnych latok. Vo vzorke bolo THC ako hlavna
obsahova latka konopy pritomna v mnozstve 601 mg. Predlozenu vzorku je mozné
povazovat minimalne za 5 bezne jednotlivych davok drogy spdsobilych po aplikacii
ovplyvnit psychiku konzumenta.

Z vykonaného dokazovania, ato najma z vysluchov svedkov vyplynulo, Ze
skutok sa stal a je trestnym ¢inom. Svedkovia presne popisali priebeh skutku, z ¢oho
vyplynulo, Zze skutku sa dopustil obvineny XXXXX XXXXX.

Pocas pripravného konania obvineny XXXXX XXXXX doru€il na Okresnu
prokuraturu v Dolnom Kubine pisomné vyhlasenie, v ktorom sa v plnom rozsahu
priznal ku spachaniu uvedeného skutku, skutok spachal tak, ako je mu kladené za
vinu v uzneseni o vzneseni obvinenia a vyslovne uznava svoju vinu za tento svoj
skutok a svoje konanie lutuje. Dalej uviedol, Ze vysledky dokazovania sveddia
o pravdivosti jeho priznania, pricom vykonané dbkazy odévodriuju zaver, Ze svojim
konanim naplnil znaky skutkovej podstaty trestného Cinu, ktory sa mu kladie za vinu.
Vyhlasuje, Ze uvedené skutoCnosti sa zakladaju na pravde. Svojim podpisom na
uvedenom navrhu potvrdzuje, Ze suhlasi s postupom podla § 216 ods. 1 Tr.
poriadku.

Obvineny sa v pripravnhom konani priznal a svoje konanie ofutoval. Vyhlasil,
Ze spachal skutok, za ktory je stihany. V pisomnom podani, zaslanom na Okresnu
prokuraturu v Dolnom Kubine vyjadril suhlas s podmiene¢nym zastavenim trestného
stihania. KedZe prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin nemal pochybnosti
o slobodnom, vaznom a zrozumitelnom vyhlaseni, Ze obvineny spachal skutok, za
ktory je stihany, predmetné podanie povazoval za vyslovené vyhlasenie obvineného
XXXXX, ze spachal skutok, za ktory je v tejto trestnej veci stihany a toto vyhlasenie
vykonal slobodne, vazne zrozumitelne a urcito. Podanie je podpisané zaroven aj
obhajcom obvineného XXXXX.

Spachanie trestného Cinu obvinenym je dostatoéne preukazané svedeckymi
vypovedami, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi, nachadzajucimi sa vo vySetrovacom
spise, najma znaleckym posudkom KEU PZ Slovenska Lupéa, lekarskou spravou
a vysledkami laboratérnych vySetreni, ktorych pisomné vyhotovenie sa nachadza
Vv spise.

Zo spravy Strednej odbornej Skoly drevarskej Topol€any vyplyva, Ze obvineny
je ziakom XXXXX ro¢nika a svoje Studijné povinnosti si plni zodpovedne. Zo spravy
UPSVaR Topol¢any vyplyva, ze vzhladom k svojmu veku a mentalnej vyspelosti obv.
XXXXX XXXXX vie posudit zavaznost svojho konania, ktoré plne ofutoval
s prislubom vyvarovania sa jeho opakovania do buducnosti. Nie je problémovy Ziak
ani dieta a nechce svojim rodiCom spésobovat’ akékolvek problémy. Cely incident ho



velmi mrzi a velmi ho lutuje. Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR
vyplyva, Ze obvineny nebol postihnuty za priestupok.

Z odpisu z RT GP SR prokurator zistil, Ze obvineny nema do dnesného dria
zaznam.

Prokurator konstatuje, Ze v predmetnej veci ide o konanie o trestnom Cine, na
ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5
rokov, a vzhfadom k tomu, Ze ide o mladistvého pachatela v zmysle ust. § 117 ods.
1 Tr. zakona sa trestné sadzby odnatia slobody, ustanovené vtomto zakone
u mladistvych znizuju na polovicu, teda horna hranica neprevySuje 30 mesiacov.
Obvineny s podmieneénym zastavenim trestného stihania suhlasil. Vyhlasil, ze
spachal skutok, svoje konanie olutoval a nie su odévodnené pochybnosti o tom, ze
vyhlasenie urobil slobodne a vazne. Skoda nebola skutkom spésobena.

Vzhladom na osobu obvineného XXXXX XXXXX s prihliadnutim na jeho
doterajsi Zivot a na okolnosti pripadu mozno rozhodnutie o podmiene¢nom zastaveni
povazovat za dostatocné.

Tymto boli spinené vSetky zdkonné podmienky pre podmieneéné zastavenie
trestného stihania. Skusobnu dobu obvinenému XXXXX XXXXX pri podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania prokurator urCuje v trvani 12 (dvanast) mesiacov,
pricom tato zacina plynut driom pravoplatnosti tohto uznesenia.

Prokurator zaroven upozorniuje obvineného vzmysle § 217 odsek 1
Trestného poriadku, Ze ak bude viest’ v priebehu skusobnej doby riadny zivot,
rozhodne, Zze sa osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusobnej doby, Ze sa
v trestnom stihani pokracuje. Pravoplatnostou uznesenia o osvedCeni sa
obvineného, po uplynuti stanovenej skusobnej doby, nastavaju ucfinky zastavenia
trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku.

Vzhladom na vysSie uvedené skutoCnosti prokurator rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia prostrednictvom tunajSej prokuratury na Krajsku prokuraturu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Martin Kokles
prokurator



