OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 169/17/5506-17 Martin 04.01.2018
EEC: 2-40-19-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 2 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dfia 13.01.2017 v 8ase medzi 19,15 h a 19,45 h, v XXXXX. oddielu v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych, pocas vecCerného scitacieho
nastupu odsudenych, pred suCasne pritomnym ods. XXXXX a dalSimi
nestotoznenymi odsudenymi XXXXX, dva az trikrat udrel do oblasti tvare
odsudeného XXXXX, nar. XXXXX, ¢im mu spésobil drobné poranenie na spodnej
pere, nevyzadujuce si lekarske oSetrenie,

pretoze o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté disciplinarne inym
organom a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik ZVJS XXXXX vykonal skratené vySetrovanie pod CXXXXX



proti obv. XXXXX, XXXXX, pre precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Tr.
zak. na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa vo svojej vypovedi priznal ku skutku, svoje konanie
olutoval, uviedol, Ze konflikt nevyprovokoval, facky dal XXXXX za drzé spravanie,
kvéli ktorému musel cely oddiel stat’' na s€itaku. Konfliktu s poSkodenym bol pritomny
takmer cely oddiel.

Poskodeny XXXXX vypovedal, Zze obvineny mu dal 2 facky kvéli nutenému
statiu na scitaku a kvéli nejakym recCiam, ktoré udajne mal on povedat o obvinenom,
konkrétne mu dal 2 facky po scitaku a jednu na chodbe pred izbami, mal trochu
puknuté pery, iSla mu krv z nosa. Svedkami incidentu boli niekolki vazni.

Uvedené skutocnosti potvrdili osoby pritomné incidentu a to XXXXX, XXXXX,
XXXXX.

Sugastou vySetrovacieho spisu je rozhodnutie Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody pre miladistvych XXXXX, pravoplatné 02.02.2017, o ulozZeni disciplinarneho
trestu - pokarhania, obvinenému XXXXX za skutok, pre ktory je obvineny aktualne
trestne stihany. Vzhladom na to, Ze sa jednalo o prvé disciplinarne previnenie
obvineného a s prihliadnutim na pozitivny priebeh vykonu trestu
odnatia slobody, predmetny trest bol obvinenému podmieneéne odlozeny po dobu 3
mesiacov, v uvedenej dobe sa obvineny osvedcil, trest mu bol zahladeny.

Podla spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody pre mladistvych XXXXX
obvineny XXXXX sa nachadza v tamojSom ustave od 22.10.2014, prikazy a
nariadenia prislusnikov zboru reSpektuje a plni zodpovedne interné normy a
predpisy sa snazi dodrziavat. Podiefa sa aktivhe na cinnostiach pre vSeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného. Na oddiele je povereny vykonavanim cinnosti sluzby
z radu odsudenych. V kolektive odsudenych je nekonfliktny, priatelsky,
kooperativny. Pracovne bol zaradeny na pracoviska s dohfadom v Ustave Ekovia
a Scame a Triumf, kde sa snazil svoje pracovné povinnosti plnit na poZadovanej
urovni. Jeho pracovna moralka bola hodnotena kladne. Odsudeny bol desatkrat
disciplinarne odmeneny, patkrat odmeneny pochvalou za plnenie pracovnych
povinnosti, Syrikrat odmeneny povolenim mimoriadnej navstevy a jedenkrat
za plnenie programu zaobchadzania. Disciplinarne potrestany nebol.

Podla § 215 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku prokurator fakultativne moze
zastavit' trestné stihanie, ak o skutku obvineného bolo uz pravoplatne rozhodnuté
disciplinarne inym organom alebo organom prislusSnym na konanie o priestupku
alebo o inom spravnom delikte, cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym
organom prislusnym na konanie o trestnom €ine, priestupku alebo o inom spravnom
delikte a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Hoci obvineny svojim konanim po formalnej stranke naplnil vSetky znaky
skutkovej podstaty precinu vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.,
s poukazom na skuto¢nost, Ze o skutku obvineného uz bolo pravoplatné rozhodnuté
vy$8ie citovanym rozhodnutim Ulstavu na vykon trestu odfiatia slobody pre
mladistvych Su€any a toto rozhodnutie mozno povazovat za dostaCujuce, ako aj s
prihliadnutim na povahu skutku a okolnosti, za ktorych bol skutok spachany, rovnako
s poukazom na pozitivne hodnotenie osoby obvineného ustavom, v ktorom
vykonava trest odfatia slobody, rozhodla som tak, ako je vy$Sie uvedené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Nora Podolakova
prokuratorka



