OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA lII
Vajnorska 47, 832 77 Bratislava 3

Cislo: 2 Pv 767/16/1103-16 Bratislava 11l 27.04.2018
EEC: 2-10-280-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradeZ podfla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Bratislava Ill
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dna 14.3.2017, spisova znacka 2 Pv 767/16/1103 - 9, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dra 05.12.2016 v Case okolo 11.10 hod. v meste XXXXX, v obchodnom dome
XXXXX, z predajne Lindex odcudzila z predajnej plochy 1ks ciernych damskych
nohavic v hodnote 17,95 € a 1ks Sedych damskych nohavic v hodnote 22,95 €, a to
tym spdsobom, Ze oznacleny tovar zvesila z veSiakov, nasledne sa presunula do
skusobnej kabinky, kde si tovar vioZila do svojej damskej koZenej kabelky, ktoru
zazipsovala a nasledne bez zaplatenia uvedeného tovaru opustila predajnu plochu
cez pokladni¢nu zoénu, pricom bola nasledne zastavena pracovnikom SBS, ¢im by
odcudzenim uvedeného tovaru spolo¢nosti XXXXX s.r.0., so sidlom XXXXX, XXXXX,



ICO: 36 811 271, vznikla celkova $koda vo vyske 40,90 EUR,

pricom menovana dna 13.09.2016 v Case o 12.55 hod. v meste XXXXX,
v obchodnom dome XXXXX, z predajne Dm drogerie markt, s.r.o. odcudzila tovar v
celkovej hodnote 135,91 EUR, za ktory skutok bola prejednana v blokovom konani a
to blokom na pokutu zaplatenu na mieste vo vySke 20 EUR, Cislo bloku XXXXX,
ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dna 13.09.2016

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX XXXXX zo dna 14.3.2017,
spisova znacka 2 Pv 767/16/1103 - 9, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX XXXXX, spisovej
znacky 2Pv 767/16/1103 - 9 zo dnha 14.03.2017, bolo postupom v zmysle
ustanovenia § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti obvinenej osobe XXXXX pre precin kradeze podla § 212 odsek
2 pismeno f) Trestného zakona prakticky na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Zaroven bola menovanej obvinenej, v zmysle ustanovenia § 216 odsek 2
Trestného poriadku, uréena skusobna doba podmienecného zastavenia trestného
stihania vtrvani 12 (dvanast) mesiacov, ktora zacCala plynut pravoplatnostou
rozhodnutia o podmiene€nom zastaveni trestného stihania, t.j. dhom 25.03.2017
a uplynula driom 25.03.2018.

Po uplynuti skudobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania
obvinenej XXXXX bol aktualizovany odpis registra trestov Generalnej prokuratury
Slovenskej republiky, ako i vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky, menovanej obvinenej. Zaroven bola vykonana lustracia
v informaénom systéme Policajného zboru “Avizo®, ktorého funkciou je poskytovanie
informacii umoznujucich zistenie, Ci je konkrétna osoba v su€asnosti trestne stihana,
ako ilustracia v trestnej evidencii Generalnej prokuratury Slovenskej republiky.
Taktiez bolo vykonané Setrenie za ucelom zistenia povesti obvinenej v mieste jej
evidovaného trvalého bydliska.

Preskumanim uvedeného spisového materialu vratane vysledkov vykonanych
lustracii na osobu obvinenej bolo zistené, Ze obvinena XXXXX v skuSobnej dobe
podmieneCne zastaveného trestného stihania, teda v obdobi od 25.03.2017 do
25.03.2018 viedla riadny Zivot, okrem predmetnej trestnej veci podmienecne
zastavenej nema evidovany zZiaden iny zaznam, v sledovanom a posudzovanom
obdobi skuSobnej doby podmieneéného zastavenia trestného stihania sa iného
trestného Cinu nedopustila, ktorej povest' v mieste trvalého bydliska je bez zavad.



Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej
republiky obvinenej XXXXX sice vyplyva, Ze menovana obvinena sa v priebehu
plynutia skuSobnej doby podmienecne zastaveného trestného stihania dopustila dnha
04.05.2017 priestupku proti bezpecCnosti a plynulosti cestnej premavky, poruSenim
ustanovenia zakona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, za ktory skutok bola sankcionovana blokovou pokutou vo vyske
150,- €, priCom posudenim spoloCenskej zavaznosti, druhu a charakteru
oznaceného priestupku v kontexte s podmienecne zastavenym trestnym stihanim
pre trestny Cin proti majetku, mozno tento priestupkovy delikt vyhodnotit ako
nebraniaci vysloveniu toho, Ze sa obvinena v skuSobnej dobe podmiene¢ného

zastavenia trestného stihania osveddila.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalS§im ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj poas skudobnej doby, Zze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Pravoplatnostou tohto rozhodnutia nastavaju v zmysle ustanovenia § 217
odsek 4 Trestného poriadku ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1
pismeno e) Trestného poriadku.

Podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo zac¢até, nemozno v nom pokraCovat a musi byt zastavené ak ide
0 osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym
rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne zastavené, podmieneCne zastavené a
obvineny sa osvedcil alebo sa skoncilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného
stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Hatala
prokurator



