OKRESNA PROKURATURA MALACKY
Sasinkova 71, 901 01 Malacky

Cislo: 2 Pv 12/17/1106-17 Malacky 04.05.2018
EEC: 2-13-121-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Malacky
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 249/10 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 31.1.2017, spisova znacka 2 Pv 12/17/1106, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

dria 05.01.2017 v €¢ase o 13,00 h iSiel s motorovym vozidlom zn. Nissan, striebornej
farby, ev. €. MAS96CG, s privesnym vozikom, do lokality zv. PraSiva, patriacom do
k.U. obce XXXXX, kde v lesnom poraste Cislo 539 bez povolenia narezal na cca
metrové Casti dva ks kmenov stromu agat biely (Robinia pseudoacacia) o objeme
spolu 0,2 m® agatovej vlaknimy, drevo nalozil na privesny vozik, pricom na mieste
¢inu bol zadrzany hliadkou policie, ¢im poskodenej spoloCnosti Lesy SR S.p.,
Odstepny zavod Sastin Staze, XXXXX, Sastin-Straze, spésobili $kodu vo vyske
08,40 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 31.1.2017, spisova



znacka 2 Pv 12/17/1106, bola urena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

XXXXX prokuratury XXXXX dna 31.01.2018 podla § 216 ods. 1 Trestného
poriadku podmieneéne zastavila trestné stihanie obv. XXXXX pre pre€in kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. d) Trestného zakona. Obvinenému bola uréena skusobna
doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala plynut driom 10.02.2017.

Po skonceni skuSobnej doby boli na osobu obvineného vyZiadané spravy
a posudky, z ktorych vyplynuli nasledovné skutocnosti.

Z odpisu registra trestov obvineného vyplyva, Ze tento nespachal ziadny
trestny Cin ani priestupok. Z miesta trvalého bydliska neboli k obvinenému zistené
Ziadne negativne poznatky.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot a vyhovel aj dalSim uloZenym obmedzeniam
a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj
poCas skusobnej doby, Ze sa vtrestnom stihani pokracuje. O osved&eni alebo
o pokracCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Vzhladom na zistené poznatky o osobe obvineného mozno konStatovat, ze
tento splnil podmienky pre rozhodnutie o jeho osvedCeni sa, nakofko viedol riadny
zivot. Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Viola Cehlarikova
prokuratorka



