OKRESNA PROKURATURA BREZNO
Bozeny Némcovej 3, 977 31 Brezno

Cislo: 2 Pv 215/16/6603-40 Brezno 09.05.2018
EEC: 2-46-26-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Brezno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obdobi od 18.06.2008 az doposial si neplnil svoju povinnost prispievat na
vyzivu dcéery XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktora mu
vyplyvala zo zakona Cislo 36/2005 Zbierky zakonov o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a nasledne mu bola ur€ena aj na zaklade rozsudku Okresného
sudu XXXXX spisova znaCka XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatného dna
21.08.2017, na zaklade ktorého mal prispievat mesaéne na jej vyzivu sumou vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora
predstavovala od 01.07.2007 sumu vo vyske 23,30 €, od 01.07.2008 sumu vo vySke
24,50 €, od 01.07.2009 sumu vo vySke 25,36 €, od 01.07.2010 sumu vo vysSke 25,38
€, od 01.07.2011 sumu vo vyske 26 €, od 01.07.2012 sumu vo vyske 26,65 €, od
01.07.2013 sumu vo vysSke 27,13 € a od 01.07.2017 sumu vo vySke 27,32 €
mesacne, ktoré mal zasielat vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukam jej matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, v désledku ¢oho nezaplatil
doposial za uvedené obdobie XXXXX sumu vo vyske 3.118,48 €, vycislenu do



mesiaca april 2018 vratane, ktoru v8ak postupnymi platbami v celom rozsahu
uhradil,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

VySetrovatelka OR PZ OKP XXXXX v konani vedenom pod €. XXXXX stiha
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b)
Tr. zak., ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

v obdobi od 18.06.2008 az doposial si neplnil svoju povinnost prispievat na
vyzivu dcéery XXXXX, narodenej XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, ktora mu
vyplyvala zo zakona Cislo 36/2005 Zbierky zakonov o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a nasledne mu bola ur€ena aj na zaklade rozsudku Okresného
sudu XXXXX spisova znaCka XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatného drna
21.08.2017, na zaklade ktorého mal prispievat mesaéne na jej vyzivu sumou vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktora
predstavovala od 01.07.2007 sumu vo vyske 23,30 €, od 01.07.2008 sumu vo vySke
24,50 €, od 01.07.2009 sumu vo vySke 25,36 €, od 01.07.2010 sumu vo vysSke 25,38
€, od 01.07.2011 sumu vo vyske 26 €, od 01.07.2012 sumu vo vyske 26,65 €, od
01.07.2013 sumu vo vysSke 27,13 € a od 01.07.2017 sumu vo vySke 27,32 €
mesacne, ktoré mal zasielat vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukam jej matky
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX, v désledku ¢oho nezaplatil
doposial za uvedené obdobie XXXXX sumu vo vyske 3.118,48 €, vycislenu do
mesiaca april 2018 vratane, ktoru v8ak postupnymi platbami v celom rozsahu
uhradil.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani po zakonnom pouceni ku skutku, ktory
sa mu kladol za vinu, vypocuty nebol, nakofko bol na neho vydany prikaz na
zatknutie a jeho pritomnost na ukonoch trestného konania nebolo mozné
zabezpecit. Dna 19.03.2018 vSak splnomocnil otec obvineného XXXXX, XXXXX,
XXXXX, advokata, =zastupovanim obvineného XXXXX Nasledne obvineny
prostrednictvom svojho otca zabezpe il zaplatenie nezaplateného vyzZivného, pricom
o tejto skuto€nosti boli do vySetrovacieho spisu CiastoCne zabezpecCené aj listinné
doklady, z ktorych v spojeni s vypovedou svedkyne - poSkodenej vyplynulo, Ze doslo
k zaplateniu vyzZivného v celom rozsahu. Posledné dve platby vyzivného boli
uhradené v dnoch 28.03.2018 vo vySke 2.724,42 € a 06.04.2018 vo vyske 200,- €,
pricom sa jednalo o platby bud priamo poskodenej alebo prostrednictvom
Exekutorského uradu XXXXX, XXXXX. Okrem toho XXXXX predlozil doklad o
zaplateni dal8ej sumy vo vySke 2.883,13 € dna 21.03.2018 prostrednictvom
exekutorského uradu.

K veci bola vypocCutd aj svedkyha - posSkodenda XXXXX, a to v droch
20.11.2016 a 30.04.2018. Pri prvom vysluchu uviedla, Ze do novembra 2016 jej
XXXXX nezaplatil vyzivné vo vySke 2.655,37 €, priCom pri druhom vysluchu
upresnila, ze vy8ka nezaplateného vyZivného XXXXX na dcéru XXXXX



predstavovala sumu 3.118,48 €, priCom XXXXX jej uhradil celkovo sumu vo vyske
3.616,08 €, teda XXXXX ma na vyzivnhom dokonca preplatok. Uz pri
predchadzajucom vysluchu potvrdila, Ze dcéra XXXXX v désledku neplnenia si
vyZzivovacej povinnosti zo strany obvineného nudzou netrpela, z ¢oho vyplyva, Ze €in
nemal ani trvalo nepriaznivé nasledky.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené aj niektoré doklady o tom, ktoré
platby a kedy zaslal XXXXX XXXXX. Ako vyplyva z tychto listinnych dékazov v
spojeni s vypovedou svedkyne - poskodenej XXXXX, XXXXX uhradil nezaplatené
vyzivné za vySSie uvedené obdobie v celom rozsahu.

Dalej boli do vySetrovacieho spisu zabezpe&ené dalsie listinné ddkazy, a to
rozsudok XXXXX €.k. XXXXX zo dha XXXXX, pravoplatny 21.08.2007, zapisnica o
tresthom oznameni XXXXX, rozhodnutie UPSVaR XXXXX z 23.05.2016 o priznani
nahradného vyzivného, trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
diia XXXXX, pravoplatny dna 26.06.2008 s képiou doruc€enky, spravu UPSVaR
XXXXX z 08.09.2016 s potvrdeniami o prijmoch, z ktorej vyplyva, Ze obvineny
XXXXX nebol za obdobie, ktoré bolo predmetom trestného stihania, poberatefom
davky v hmotnej nudzi (s vynimkou obdobia od 01.03.2008 do 31.10.2008) a o tom,
Ze v obdobi, za ktoré bol stihany, nebol ani evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie
(s vynimkou obdobia od 04.02.2008 do 13.05.2008 a od 10.2.2009 do 13.04.2009),
dalej sprava socialnej poistovne s prilohou k predchadzajucim zamestnaniam
XXXXX, ako aj sprava z OU XXXXX o tom, Ze nie je vedeny v Zivnostenskom registri
ako Zivnostnik, kde bol vedeny od 05.05.2008 do 09.02.2009 a doklady od sudneho
exekutora, spolu s prehlfadom jednotlivych sum vyZivného od roku 2008, ktoré mali
byt uhradené a képiami dokladov o platbach za vyZivné, ktoré preukazuju zisteny
skutkovy stav.

Z uvedenych dokladov vyplyva, Zze XXXXX si zavinene, a to z nedbanlivosti,
neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost voci XXXXX, pri¢om si ju pInit mal a nebol ani
osobou v hmotnej nudzi, ktora by si v uvedenom obdobi preukazatelne hfadala
zamestnanie. Svoju vyZivovaciu povinnost si dodato¢ne v celom rozsahu uhradil.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného Cinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. zak. zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na
zaverecnu poradu.

Vzhladom k tomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doSlo k splneniu
podmienok v zmysle § 86 pism. a) Tr. zak., bolo potrebné rozhodnut tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Juraj Polakovi¢
prokurator



