OKRESNA PROKURATURA VELKY KRTiS
Banicka 3, 990 80 Velky Krtis

Cislo: Pv 250/17/6610-31 Velky Krtis 27.04.2018
EEC: 2-50-100-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3
pismeno a Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

trestny Cin: kradez podlfa § 247 odsek 2 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
227/2005 Zbierky zakonov

trestny €in: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 2,
odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Velky Krtis

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov

Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

- v presne nezisteny den v novembri 2004 spolo¢ne po predchadzajucej dohode

s ml. XXXXX vypacili dvere na pivnici, ktora sa nachadza vo vchode €. XXXXX,
odkial odcudzili horsky bicykel znacky Admiral zelenej farby nezisteného vyrobného
Cisla, €¢im spdsobili majitefovi XXXXX, nar. XXXXX Skodu vo vyske 132,78 € (4 000,-
Sk),



- v presne nezisteny den zaciatkom mesiaca maj 2005 vymontoval sklenenu vypln
na okne pivnice na ulici XXXXX, voSiel do pivnice, odkial odcudzil bicykel znacky
Laurlin And Klement fialovej farby a kovovy sekac, ¢im spdsobil majitefovi XXXXX,
nar. XXXXX skodu vo vyske 132,78 € (4 000,- Sk), a poSkodenim okna 16,60 € (500
- Sk)

- dna 23.05.2005 v presne nezistenom ¢ase spolo¢ne po predchadzajucej dohode s
obvinenym XXXXX vypacili zamok na pivni€nych dverach na ulici XXXXX, potom
vylomili dalSie dvere na tejto pivnici odkial odcudzili horsky bicykel znacky Alpina
Cervenej farby nezisteného vyrobného €isla, horsky bicykel bielomodro-oranzove;j
farby, svetlomet na batérie, kazetu klu€ov zn. Golasad, ¢im spdsobili XXXXX, nar.
XXXXX 8kodu kradeZou vo vySke 348,54 € (10 500,- Sk) a poSkodenim dveri Skodu
vo vyske 13,28 € (400,- Sk)

lebo trestné stihanie je nepripustné, pretoze je trestné stihanie premiCané.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny Cin: kradez podla § 247 odsek 2 pismeno a Trestného zakona Ccislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci
- trestny Cin: poruSovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 2, odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky
zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezisteny der v novembri 2004 spolo¢ne po predchadzajucej dohode s ml.
XXXXX vypacili dvere na pivnici, ktora sa nachadza vo vchode ¢. XXXXX, odkial
odcudzili horsky bicykel zna¢ky Admiral zelenej farby nezisteného vyrobného Cisla,
¢im spb6sobili majitelovi XXXXX, nar. XXXXX Skodu vo vyske 132,78 € (4 000,- Sk),

- dna 19.09.2005 asi 0 09.00 h na ulici XXXXX pravym klu¢om, ktory predtym
odcudzil odomkol byt XXXXX, nar. XXXXX z bytu odcudzil DVD receiver znacky
Orava model DAV102 vyrobné Cislo 0412001304, dialkové ovladanie znacky Orava,
radiovu anténu Ciernej farby, zarucné listy od pristrojov a mobilny telefén znacky
Nokia 3310 IMEI XXXXX nabijacku na mobilny telefén typu ACP-7E, ¢im spdsobil
XXXXX 8kodu vo vyske 199,16 € (6000,- Sk),

- dnha 22.10.2005 vo vec€ernych hodinach, na ulici XXXXX vytlacil balkénové dvere na



materskej Skole, voSiel do budovy Skoly, kde z kancelarskeho stola odcudzil noznice
giernej farby o dizke 22 cm, vysuvacie lepidlo v zelenom obale a z vchodovych dveri
kfu€ zo zamku FAB, ¢im kradezou pre XXXXX spésobil $kodu vo vyske 6,97 € (210,-
Sk) a poSkodenim dveri Skodu vo vyske 8,30 € (250,- Sk),

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie premiCané.

Oddvodnenie:

Uznesenim ORPZ v XXXXX UJKP PZ, oddelenia skrateného vy$etrovania zo
dria 31.05.2005 sp. zn. XXXXX bolo podla § 160 ods. 1 Tr. por., u¢inného do
31.12.2005, zacaté trestné stihanie za trestny €in Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism.
a) Tr. zak., u¢inného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, Ze neznamy
pachatel niekedy v mesiacoch september aZz december 2004 vnikol do riadne
uzavretého a uzamknutého priestoru pivnice obytného bloku na ul. XXXXX pri¢om
Sraubovakom vylomil petlicu zamku a nasledne z pivnice odcudzil horsky bicykel
znacky Admiral, ¢im spdsobili majitefovi XXXXX, nar. XXXXX Skodu vo vysSke 4 000,-
Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX, UJKP PZ, oddelenia skrateného vySetrovania zo
dna 31.05.2005 sp. zn. XXXXX, bolo podla § 160 ods. 1 Tr. por. u€inného do
31.12.2005, zacaté trestné stihanie za trestny €in Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism.
a) Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, ze neznamy
pachatel od presne nezisteného dfia mesiaca april 2005 do 14.00h dna 31.05.2005
nezistenym spdsobom rozbil 2ks sklenené vyplne na okne pivnice v obytnom bloku
na ulici XXXXX, nasledne vnikol cez toto okno do pivnice, odkial odcudzil horsky
bicykel nezistenej znaCky a vyrobného Cisla, ¢im sp&sobil maijitefovi XXXXX, nar.
XXXXX 8kodu odcudzenim v predbeznej vySke 4 000,- Sk, a poSkodenim okna 500
- SK.

Uznesenim ORPZ v XXXXX, UJKP PZ, oddelenia skrateného vySetrovania zo
dna 26.05.2005 sp. zn. XXXXX bolo podla § 160 ods. 1 Tr. por. u¢inného do
31.12.2005, zacaté trestné stihanie za trestny €in Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism.
a) Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, Zze neznamy
pachatel v dobe asi od 09.05.2005 do 15.00 h dria 26.05.2005 vykonal kradez
vlamanim do pivnice XXXXX nar. 24.10.1975, a to tym spésobom, Ze nezistenym
spésobom rozlomil vloZku FAB na vchodovych dverach do tzv. koCikarne a nasledne
tym istym spésobom rozlomil vioZku FAB na dverach veducich do pivnice
poskodeného, kde odcudzil 2ks horské bicykle v hodnote 6.000 Sk a 4.000 Sk, 1 ks
zavesnu lampu na baterky v hodnote 500 Sk a poskodil 2 ks zamku v hodnote 400
Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX UJKP PZ, oddelenia skrateného vy$etrovania zo
dria 31.05.2005 pod sp. zn. XXXXX boli podla § 23 ods. 3 Tr. por. s poukazom na §
20 ods. 1 Tr. por. u¢inného do 31.12.2005, vySSie uvedené trestné veci vedené za
preCiny Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. ucinného do 31.12.2005,
spojené na spolo¢né konanie pod sp. zn. XXXXX

Uznesenim ORPZ v XXXXX UJKP PZ, oddelenia skrateného vy$etrovania zo
dria 31.05.2005 pod sp. zn. XXXXX podla § 163 ods. 1 Tr. por. ucinného do



31.12.2005, bolo vznesené obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX, ml. XXXXX, nar.
XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX za vysSie uvedené skutky napifajuce skutkovu
podstatu trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak., spachané
sCasti samostatnym konanim a s€asti v spolupachatelstve podfa § 9 ods. 2 Tr. zak.
ucinného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, ze

- v presne nezisteny defi v novembri 2004 obvineny ml. XXXXX a obv. ml.
XXXXX spolo¢ne po predchadzajucej dohode vypacili dvere na pivnici, ktora sa
nachadza vo vchode XXXXXi, odkial odcudzili horsky bicykel znacky Admiral zelenej
farby nezisteného vyrobného Cisla, ¢im spdsobili majitelovi XXXXX, nar. XXXXX
Skodu vo vyske 4 000,- Sk,

- v presne nezisteny den zaCiatkom mesiaca maj 2005 v ¢ase okolo 23.30h
obvineny ml. XXXXX vymontoval sklenenu vyplh na okne pivnice na ulici XXXXX vo
XXXXX, voSiel do pivnice, odkial odcudzil bicykel znacky Laurlin XXXXX fialovej
farby a kovovy sekac, ¢im spdsobil majitefovi XXXXX, nar. XXXXX skodu vo vyske 4
000,- Sk, a poSkodenim okna 500 ,- Sk,

- dha 23.05.2005 v presne nezistenom case spoloCne po predchadzajucej
dohode obvineny ml. XXXXX a obvineny XXXXX vypacili zamok na pivni¢nych
dverach na ulici XXXXX, potom vylomili dalSie dvere na tejto pivnici odkial odcudzili
horsky bicykel znacky Alpina Cervenej farby nezisteného vyrobného Cisla, horsky
bicykel bielomodro-oranzovej farby, svetlomet na batérie, kazetu klu€ov zn. Golasad,
Cim spoésobili XXXXX, nar. 24.10.1975 Skodu kradezou vo vyske 10 500,- Sk
a posSkodenim dveri Skodu vo vySke 400,- Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX, UJKP PZ, oddelenia skrateného vySetrovania zo
dna 19.09.2005 sp. zn. XXXXX bolo podla § 160 ods. 1 Tr. por. u¢inného do
31.12.2005, zacaté trestné stihanie za trestny €in Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism.
a) Tr. zak., a za trestny €in porusovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, Ze neznamy pachatel
v dobe od 07.30 h do 12.30 h dfia 19.09.2005 bez pouzitia zjavného nasilia vnikol do
riadne uzamknutého bytu, ktory sa nachadza na 1. poschodi obytného bloku
XXXXX, odkial z miestnosti spalne odcudzil DVD receiver znacky Orava model DAV-
102 vyrobné Cislo 0412001304, dialkové ovladanie znacky Orava, radiovu anténu
Ciernej farby, zaruc€ny list od receivera, a taktiez zaru€ny list od televizneho prijimaca
znacky JVC, typ AV-21KT1SEF, v. & 17813981, Cim pre XXXXX, nar. XXXXX
spdsobil Skodu 6000,- Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX UJKP PZ, zo dfia 30.09.2005 pod sp. zn. XXXXX
podfa § 163 ods. 1, ods. 3 Tr. por. u¢inného do 31.12.2005, bolo vznesené obvinenie
ml. XXXXX, nar. XXXXX za vy$8ie uvedeny skutok napifajuci skutkovd podstatu
trestného Cinu kradeze podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak., atrestny Cin
porudovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods., 2 Tr. zadk. uc¢inného do
31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 19.09.2005 v ¢ase o0 09.00 na ulici
XXXXX pravym klu€¢om, ktory dfia 16.09.2005 zobral z vonkajSej strany dveri
uvedeného bytu, odomkol riadne uzamknuté vchodové dvere na byte XXXXX, nar.
XXXXX, vosiel do bytu, odkial z miestnosti spalne odcudzil DVD receiver znacky
Orava model DAV102 vyrobné Cislo 0412001304, dialkové ovladanie znacky Orava,
radiovu anténu Ciernej farby, zarucné listy od tohto receivera a od televizneho
prijimaca zn. JVC, typ AV-21KT1SEF, v. €. 17813981 a mobilny telefén znacky Nokia
3310 IMEI XXXXX, nabijacku na mobilny telefon typu ACP-7E, ¢im spdsobil XXXXX



Skodu vo vyske 6000,- Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX, UJKP PZ, zo diia 23.10.2005 sp. zn. XXXXX
bolo podfa § 160 ods. 1 Tr. por. u€inného do 31.12.2005, zacaté trestné stihanie za
trestny €in Kradeze podfa § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. u¢inného do 31.12.2005, na
tom skutkovom zaklade, Zze dna 22.10.2005 v ¢ase od 18.00 h do 22.50 h neznamy
pachatel vykonal kradez vlamanim do XXXXXj, kde vnikol tym spdsobom, Ze
nezistenym predmetom a spdsobom rozbil sklenenu vypli na unikovych
balkénovych dverach, kde vytrhol z ramu dveri zaistovaciu petlicu a cez uvedené
dvere vnikol do triedy MS, kde z kancelarskeho stola odcudzil noZnice &iernej farby
o dizke 22 cm v hodnote 150,- Sk, 1 ks vysuvacie lepidlo v zelenom obale v hodnote
cca 40,- Sk a z prizemia z vchodovych dveri odcudzil 1 ks kfu€¢ zo zamku FAB
v hodnote 20,- Sk, ¢im kradezou pre XXXXX spOsobil Skodu vo vyske 210,- Sk
a poskodenim okna $kodu vo vyske 250,- Sk.

Uznesenim ORPZ v XXXXX UJKP PZ, zo diia 28.10.2005 pod sp. zn.
XXXXX5 podla § 163 ods. 1, ods. 3 Tr. por. u€inného do 31.12.2005, bolo vznesené
obvinenie ml. XXXXX, nar. XXXXX za vysSie uvedeny skutok napifajuci skutkovu
podstatu trestného Cinu kradeZe podla § 247 ods. 2 pism. a) Tr. zak. u€inného do
31.12.2005, na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 22.10.2005 vo vecCernych hodinach
v Case od 18.00 h do 22.00 h vo XXXXX sa vlamal do materskej Skoly ato tym
spésobom, Ze rukou zatlacil na unikové balkonové dvere, kde vytrhol z ramu dveri
zaistovaciu petlicu, cez tieto dvere vosiel do budovy MS, odkial ni¢ neodcudzil,
vySiel von a nasledne spolu s ml. XXXXX nar. XXXXX vosli cez vylomené dvere do
budovy, kde z triedy z kancelarskeho stola odcudzil noZnice &iernej farby o dizke 22
cm v hodnote 150,-Sk, 1 ks vysuvacie lepidlo v zelenom obale v hodnote cca 40,-Sk
a z prizemia z vchodovych dveri 1 ks klu¢ zo zamku FAB v hodnote 20,-Sk, &im
kradeZou pre XXXXX spdsobil Skodu vo vyske 210,-Sk a poSkodenim dveri Skodu vo
vySke 250,- Sk.

Vo veci konajuci vySetrovatel PZ predlozil dia 05.04.2018 na tunajSiu
prokuraturu prislusny spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania ohladne vy3Sie uvedenych skutkov napifajucich skutkové podstaty
trestnych €inov podla Trestného zdkona ucinného do 31.12.2005, a to podla § 215
ods. 1 pism. d Tr. por. s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a Tr. por., nakolko trestné
stihanie je premiané.

Obvineny ml. XXXXX sa k spachaniu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu
v uzneseni o vzneseni obvinenia zo dna 31.05.2005 doznal. Na vysluchu dna
02.08.2005 bol upozorneny na zmenu kvalifikacie vtom smere, Ze skutky za ktoré je
stihany napifiaju znaky trestného &inu kradeZe podla § 247 ods. 2 pism. a), ods. 3
pism. a) Tr. zak. u¢inného do 31.12.2005, nakolko bol za posledné dva roky pred
spachanim skutkov za takyto €in odsudeny. Ku skutkom, ktoré sa mu kladu za vinu
uzneseniami o vzneseni obvinenia zo dna 31.05.2005, zo dna 30.09.2005 a
28.10.2005, sa doznal vo svojich vypovediach aj obvineny ml. XXXXX. V sulade
s uvedenymi doznaniami su aj ostatné dékazy zabezpecCené vo vySetrovacom spise.

Podla § 215 ods. 1 pism. d Tr. por,. prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. a Tr. por., trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz



bolo zacaté, nemozno v nhom pokracovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie premiCané.

Podla § 247 ods. 1 Tr. zak. u¢. do 31.12.2005, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a spdsobi tak Skodu nie nepatrnu, potresce sa odnatim slobody az
na dva roky alebo penaznym trestom alebo prepadnutim veci.

Podla § 247 ods. 2 pism. a Tr. zak. u€. do 31.12.2005, rovnako ako v odseku
1 sa pachatel potresce, ak si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a taky €in
spacha vlamanim.

Podla § 238 ods. 1 Tr. zak. u€. do 31.12.2005, kto neopravnene vnikne do
domu alebo do bytu iného, alebo tam neopravnene zotrva, potresce sa odnatim
slobody aZz na 2 roky alebo penaznym trestom. Podla odseku 2 citovaného
ustanovenia, odnatim slobody na 6 mesiacov az 3 roky sa pachatel potresce, ak
pouzije pri ¢ine uvedenom v odseku 1 nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia
alebo ak prekona prekazku, ktorej u€elom je zabranit' vniknutiu.

Podla § 67 Tr. zak. u¢. do 31.12.2005:

(1) Trestnost €inu zanika uplynutim premli¢acej doby, ktora je
a) tridsat’ rokov, ak ide o trestny ¢in, za ktory tento zakon v osobitnej ¢asti dovoluje
ulozit’ vynimocny trest,

b) dvadsat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody najmenej
desat rokov,

c) desat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako pat
rokov,

d) pat’ rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody viac ako
jeden rok,

e) tri roky pri ostatnych trestnych €inoch.

(2) Do premlcacej doby sa nezapocitava

a) doba, po ktoru nebolo mozné pachatefa postavit’ pred sud pre zakonnu prekazku,

b) doba, po ktoru sa pachatel zdrziaval v cudzine,

c) skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania,

d) doba, po ktoru bolo doCasne odlozené vznesenie obvinenia podfa § 162a
Trestného poriadku,

e) doba, po ktoru bolo prerusené trestné stihanie podla § 173 ods. 2 Trestného
poriadku.

(3) PremliCanie trestného stihania sa prerusuje

a) vznesenim obvinenia pre trestny €in, o premiCanie ktorého ide, ako aj po fiom
nasledujucimi ukonmi policajného organu, vySetrovatela, prokuratora alebo sudu
smerujucimi k trestnému stihaniu pachatela, alebo

b) ak pachatel spachal v premiCacej dobe trestny €in novy, na ktory tento zékon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

(4) Prerusenim preml€ania sa zaCina nova premi¢acia doba.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Zze obvineni ml. XXXXX a ml. XXXXX sa
skutkov, ktoré su im kladené za vinu uzneseniami o vzneseni obvinenia zo dna



31.05.2005, zo dna 30.09.2005 a 28.10.2005, dopustili. Protipravne konania v ¢ase
ich spachania napifialo znaky skutkovej podstaty trestnych &inov kradeze podla §
247 ods. 2 pism. a Tr. zak., resp. u obvineného XXXXX aj podfa ods. 3 pism. a Tr.
zak. zak. uc. do 31.12.2005 a poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, 2
Tr. zak. u¢. do 31.12.2005. Rovnaku sadzbu trestu odnatia slobody Trestny zakon
v tom Case ucinny predpokladal aj pri trestnom €ine podla § 238 ods. 1, 2 Tr. zak., za
ktory bolo mozné ulozit' trest odnatia slobody v rozsahu 6 mesiacov — 3 roky, ako aj
pri trestnom Cine kradeZe podla § 247 ods. 2 pism. a, ods. 3 pism. a Tr. zak. Za
uvedené trestné Ciny v zmysle § 67 ods. 1 pism. d Tr. zak. v zneni uc¢innom do
31.12.2005, bola stanovena premlacia doba v trvani 5 rokov. Z predloZzeného
spisového materialu mozno zistit, Ze obvineny ml. XXXXX ma pat zaznamov
v registri trestov, priCom ostatné odsudenie predstavuje rozsudok Okresného sudu
XXXXX z21.06.2011 sp. zn. XXXXX, pravoplatny dna 07.07.2011, ktorym bol
obvineny uznany vinnym z preCinu podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. u¢. od
01.01.2006. Z vySetrovacieho spisu je tiez zrejmé, ze obvineny ml. XXXXX ma Styri
zaznamy v registri trestov, priCom u neho ostatné odsudenie predstavuje rozsudok
Okresného sudu XXXXX z 20.07.2009 sp. zn. XXXXX pravoplatny dria 05.08.2009,
ktorym bol obvineny uznany vinnym z viacnasobného precinu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. u€. od 01.01.2006. Trestnost’ Cinu (t.j. vSetky
skuto€nosti pravne relevantné pre vyrok o vine a treste) sa v zmysle zasady zakazu
retroaktivity v neprospech pachatela zasadne posudzuje podla zakona ucinného
v Case spachania protipravneho konania, t.j. podla Trestného zakona ucinného do
31.12.2005, okrem pripadu, ak by neskorSia pravna uprava bola pre pachatela
priaznivejSia. V uvedenej trestnej veci nebolo trestné stihanie prerusené podla § 173
ods. 2 Tr. por. u€inného do 31.12.2005, ktoré prerusenie trestného stihania by
zakladalo spocivanie preml¢acej doby. Vzhladom k tomu, Ze od ostatnych odsudeni
u oboch ml. obvinenych uplynula doba dlhSia ako 5 rokov, o je premiCacia doba
v zmysle ustanovenia § 67 ods. 1 pism. d Tr. zak. uc€. v Case spachania skutkov,
pricom v uvedenom obdobi podla predloZzeného spisového materidlu nenastala
Ziadna z okolnosti, ktora by mohla prerusit’ plynutie preml¢acej doby, alebo spbsobit
jej spocivanie v zmysle § 67 ods. 2, 3 Tr. zak. u€inného do 31.12.2005, premlcacia
doba trestného stihania obvinenych ml. XXXXX a ml. XXXXX pre prejedavané skutky
uz uplynula.

Vzhladom k uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je vo vyrokovej Casti
uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Lucia PauloviCova
prokuratorka



