OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 641/16/8806-15 KoSice 18.04.2018
EEC: 2-65-207-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 625/17 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-
okolie zo dna 24.2.2017, spisova znacka 1 Pv 641/16/8806, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

XXXXX v obci XXXXX, okres XXXXX okolie v dobe od 10.03.2016 do 09.09.2016
v obytnom pribytku bez popisného Cisla, ktory sa nachadzal na ul. Kvetnej €. 625
bez platenia odoberala elektrinu, pricom kontrolou pracovnikov Vychodoslovenskej
distribuénej a.s. bolo zistené, Ze z odberného miesta z nozovych poistiek 100A
nachadzajucich sa vo VRIS skrini bol napojeny kabel CYKY 2x 2,5 mm, ktory bol
vedeny v zemi do krabice ACEDUR, odkial bola nasledne napojena elektroinstalacia
obytného pribytku bez urCeného meradla — elektromera a bez riadne uzavretej
zmluvy o pripojeni, ¢im takto neopravnenym odberom elektrickej energie podfa
znaleckého posudku z odboru elektrotechnika za obdobie 183 dni pre spolo¢nost



XXXXX so sidlom Mlynska 31, 042 91 XXXXX spdsobila $kodu vo vyske 127,52 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-okolie zo dha 24.2.2017,
spisova znacka 1 Pv 641/16/8806, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ v KoSiciach-okolie, Odbor
poriadkovej policie, Obvodné oddelenie Policajného zboru XXXXX sp.zn. CVS: ORP-
950/TU-KS-2016 z 28.11.2016 bolo zacCaté trestné stihanie a nasledne dna
12.12.2016 vznesené obvinenie XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
e) Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, Ze :

v obci XXXXX, okres XXXXX okolie v dobe od 10.03.2016 do 09.09.2016 v obytnom
pribytku bez popisného Cisla, ktory sa nachadzal na ul. Kvetnej €. 625 bez platenia
odoberala elektrinu, pri€om kontrolou pracovnikov Vychodoslovenskej distribu¢nej
a.s. bolo zistené, Ze z odberného miesta z noZovych poistiek 100A nachadzajucich
sa vo VRIS skrini bol napojeny kabel CYKY 2x 2,5 mm, ktory bol vedeny v zemi do
krabice ACEDUR, odkial bola nasledne napojena elektroinstalacia obytného pribytku
bez uréeného meradla — elektromera a bez riadne uzavretej zmluvy o pripojeni, ¢im
takto neopravnenym odberom elektrickej energie podla znaleckého posudku
z odboru elektrotechnika za obdobie 183 dni pre spolo¢nost XXXXX so sidlom
Mlynska 31, 042 91 XXXXX spésobila $kodu vo vyske 127,52 €.

Po skoncéeni skrateného vySetrovania bolo uznesenim Okresnej prokuratury
XXXXX — okolie sp.zn. 1Pv 641/16/8806-6 zo dna 24.02.2017 trestné stihanie
obvinenej XXXXX podmieneCne zastavené podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢)
Trestného poriadku a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur¢ena
skusSobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost’ dia 07.03.2017 a skuSobna doba obvinenej uplynula dna 07.03.2018.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne prokurator, Ze obvineny
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj po€as skusSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Pre rozhodnutie o tom, Ze sa obvineny v skusobnej dobe osveddil, je urCujuce
splnenie normativnych podmienok uvedenych v ustanoveni § 216 ods. 1 pism. b)
a pism. c) Trestného poriadku. KedZze predmetnym trestnym ¢inom spbsobena
S8koda bola poskodenej strane uhradena, obvinenej nebola ulozena povinnost
v skusobnej dobe Skodu uhradit.

Z aktualneho vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR



vyplyva, Ze obvinena doposial nebola priestupkovo postihnuta. Taktiez
s prihliadnutim na osobu obvinenej, jej doterajSi Zivot a zistenia, Ze v priebehu
skusobnej doby nebola pravoplatne odsudena pre trestny Cin, tiez sa proti nej
nevedie Ziadne trestné stihanie pre trestny Cin ako to vyplyva z odpisu z registra
trestov a spravy Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie, OKP, XXXXX
(lustracia v systéme DVS) mozno konstatovat, Ze u obvinenej boli zakonom splnené
podmienky na rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe podmieneného
zastavenia trestného stihania.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dagmar Vargova
prokuratorka



