OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 496/17/8810-9 SpiSska Nova Ves 11.05.2018
EEC: 2-68-382-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia; XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody poSkodenému XXXXX vo vyske 730 €,
suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti vo vyske 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-1039/GL-
SN-2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 27. septembra 2017 v ase okolo 21:00 h vobci XXXXX, okr. XXXXX,
v priestoroch pohostinstva "Kréma pod hofou", po vzajomnych slovnych nezhodach
fyzicky napadol XXXXX tak, ze pastou pravej ruky ho udrel do oblasti tvare — Casti
nosa, ¢im mu spdsobil zlomeninu nosovych kosti s posunutim ulomkov s dobou
lieCenia a praceneschopnosti najmenej od 27. septembra 2017 do 11. oktébra 2017

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ v Gelnici sp.
zn. ORP-103/KR-SN-2011 bolo XXXXX vznesené obvinenie pre precin ubliZzenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona a precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/
Tr. zakona, na skutkovom zaklade uvedenom v oznaenom uzneseni.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o trestnych Cinoch, na ktoré zakon ustanovuje tresty
odnatia slobody, ktorych horna hranica neprevysuje hranicu stanovenu v ustanoveni
§ 220 ods. 1 Tr. poriadku.

Obvineny XXXXX a posSkodeny XXXXX uzavreli na Okresnom sude SpiSska
Nova Ves pred mediaCnym a probacnym uradnikom dna 29.03.2018 dohodu
o zmieri, v ramci ktorej poSkodeny XXXXX pozadoval od obvineného nahradu Skody
z titulu bolestného vo vySke 730 €. Narok poskodeného bol obvinenym v celom
rozsahu uspokojeny. Obvineny sa poSkodenému za svoje konanie ospravedinil. Za
poskytnutu zdravotnu starostlivost’ zaroven uhradil Dovere zdravotnej poistovni, a. s.
lieCebné naklady v sume 103,34 €.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok,
za ktory je stihany.

Dna 29.03.2018 zloZil obvineny na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach
pefiaznu sumu vo vyske 200 €, urCenu Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného zakona.
Tato suma je primerana zavaznosti spachanych trestnych cinov, vySke spdsobenej
Skody, ako aj majetkovym pomerom obvineného.



Zo spisového materialu vyplyva, Ze obvineny je zamestnancom Zelezniénej
spolo¢nosti Cargo Slovakia, a. s. v pracovnej pozicii rusfovodi¢. Zamestnavatelom
je kladne hodnoteny. V mieste trvalého bydliska neboli zistené zavady v jeho
spravani sa. Podla odpisu registra trestov doposial nebol sudne trestany.

Obvineny a poskodeny s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru, akou bol
trestnymi Cinmi dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, Ze takyto spbésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Z vy$Sie uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Roman Kokavec
prokurator



