OKRESNA PROKURATURA HUMENNE
Stefanikova 1900/69, 066 42 Humenné 1

Cislo: 1 Pv 155/17/7702-3 Humenné 31.05.2017
EEC: 2-55-123-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Humenné

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 1 XXXXX
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 17 XXXXX

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 35,- €
Penazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 80,- €

Konkrétny adresat pefiaznej sumy urCenej na vSeobecne prospesné ucely: Saleziani
Don Bosca, Ul. Stefanikova &. 33, XXXXX

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 40 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: 1 XXXXX



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou zna¢kou ORP-184/HE-HE-
2017

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 05.03.2017 v Case okolo 17.00 hod. v pohostinstve PColnik na ul. XXXXX
odcudzil z vrecka vetrovky XXXXX, ktord mal na sebe oble€enu, pansku kozenu
pefiazenku Ciernej farby, obsahom ktorej bola finanéna hotovost vo vyske cca 50,-
Eur, obCiansky preukaz, vodi¢sky a preukaz poistenca poistovne Dovera vSetky
vystavené na meno XXXXX, €im takto XXXXX spésobil Skodu vo vySke 80,- Eur,

Oddvodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim CVS:ORP-
184/HE-HE-2017 zo dna 20.03.2017 zacal trestné stihanie a sucasne vzniesol
obvinenie XXXXX pre precCin kradeze podla § 212 ods. ods. 2 pism. c) Tr. zakona,
ktorého sa dopustil na tam uvedenom skutkovom zaklade.

DrRa 27.03.2017 bol predmetny vySetrovaci spis predlozeny tunajsej
prokurature s navrhom na podanie obZaloby na obv. XXXXX.

Po preskumani vySetrovacieho spisu prokuratorom v uvedenej trestnej veci
vedenej na Okresnej prokurature XXXXX pod sp. zn. 1Pv 155/17/7702-3 bol po
splneni zakonnych podmienok povereny vykonanim mediacie probaény a mediacny
uradnik Okresného sudu XXXXX.

Mediaéného konania na Okresnom sude XXXXX sa dfia 21.04.2017 zucastnil
obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX, ktorym bol vysvetleny priebeh, zmysel a ucel
mediacie.

Zaroven obidvaja boli pou€eni o institute zmieru podfa § 220 az 227 Tr.
poriadku ako aj podmienkach podmienecného zastavenia trestného stihania podfa §
216 Tr. poriadku. Obe strany prejavili vofu, aby sa ich trestna vec rieSila osobitnym
spésobom trestného konania mimosudnou cestou formou mediacie s tym, Ze tak
obvineny a poSkodeny bol vypocuty k spdsobu a okolnostiam uzatvorenia zmieru, na
schvalenie ktorého dali obaja suhlas.

Obvineny XXXXX v priebehu pripravného konania opakovane vyhlasil, Ze
porozumel obsahu obvinenia, skutok, za ktory je stihany a je uvedeny v navrhu na
podanie obZaloby Okresného riaditelstva PZ v Humennom, CSV:ORP-184/2-HE-HE-
2017 zo dna 27.03.2017, spachal a jeho spachanie uprimne futuje.

SucCasne sa zaviazal, Zze Skodu vo vyske 35,- Eur poSkodenému uhradi v
zmysle dohody o zmieri, nahrade Skody a inej ujmy do 25.4.2017 s &im suhlasil aj
poSkodeny. Obvineny XXXXX vy$Sie uvedenu sumu riadne aj ked s miernym
oneskorenim uhradil poStovou poukazkou, ktora je obsahom vySetrovacieho spisu.
Taktiez uhradil sumu na v8eobecné prospesné ucely vo vyske 80,- Eur a to na ucet
Okresnej prokuratury XXXXX €. u. SK88 8180 0000 0070 0006 3249, vedeny v
Statnej pokladnici. Z uvedenej penaznej sumy patri Statu na pefaznu pomoc
poskodenym 50 % a 50% sa odovzda Salezidnom dona Bosca, Stefanikova 33,
XXXXX, €. uctu: 12188418/5200. Uhradenim vySSie uvedenej Skody su naroky



poskodenej strany plne uspokojené.

Pokial ide o obvineného XXXXX, tento byva s rodi€mi na adrese trvalého
pobytu. Momentalne je nezamestnany a od 13.3.2017 je praceneschopny. Z
predchadzajucej prace mal prijem okolo 640-650,- Eur. V blizkej buducnosti by mu
mala byt vyplatena nemocenska davka, avSak nevedel uviest v akej sume. Iny
prijem nema. Spolu so svojim bratom je spoluvlastnikom rodinného domu v ktorom
byva. V registri trestov GPSR Bratislava ani v registri priestupkov nema ziaden
zaznam

Poskodeny XXXXX po€as mediacného konania suhlasil s mediaciou, ako aj
krokmi, smerujucimi k schvaleniu zmieru. Dal suhlas k tomu, aby mu Skoda vo vyske
35,- Eur bola vyplatena na adresu trvalého pobytu. Uvedena Skoda mu bola
preukazatefne uhradena.

Zaverom konstatujem, Ze vysledkom mediacného konania boli vyhlasenia
obvineného, ako aj poskodeného v zmysle ktorych suhlasili s mediaciou a so
schvéalenim zmieru. Podpisali dohodu o zmieri, nahrade Skody a inej ujmy zo drna
21.4.2017 ktorou sa obvineny zaviazal, Ze uhradi Skodu poskodenému v sume 35,-
Eur a to do 25.4.2017. Obvineny uvedenu povinnost po opatovnej vyzve splnil dna
12.5.2017 a taktiez v zmysle vySSej uvedenej dohody uhradil obvineny na
vSeobecné prospesné ucCely sumu vo vySke 80,- Eur a to na ucet Okresnej
prokuratary XXXXX €. 0. SK88 8180 0000 0070 0006 3249 vedeny v Statnej
pokladnici.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni
zmieru a zastavit’ trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zloZi na ucet sudu a v pripravnom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
uréenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym ¢inom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povazuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Obvineny a poSkodeny uzavreli dna 16.05.2017 pred probaénym a
mediacnym uradnikom na Okresnom sude XXXXX dohodu o zmieri, v ramci ktorej
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, pre ktory je stihany a odstranil Skodu vzniknutu
posSkodenému.

Obvineny aj poskodeny so zmierom vyslovne suhlasili a zhodne prehlasili, ze
zmier uzavreli slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito, na znak ¢oho dohodu o zmieri
podpisali.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, Ze spachal skutok,
pre ktory je stihany, na ucet Okresnej prokuratury pefiaznua sumu vo vyske 80,- Eur
uréenu na vSeobecne prospesné ucely, pricom tato suma je primerana zavaznosti
spachaného trestného Cinu.

Obvineny a poskodeny s tymto spdésobom skonCenia veci v pripravhom konani
vyslovili suhlas, preto vyhodnotenim vSetkych vykonanych dékazov a vzhfadom na
povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty
verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové pomery som



dospel k zaveru, Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci, zakonny a spravny,
preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Martin Hodovanec
prokurator



