OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 672/15/7706-73 Poprad 23.04.2018
EEC: 2-57-234-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako konatel spoloCnosti XXXXX XXXXX, spol. s r.o., so sidlom XXXXX, 058 01
XXXXX, 1C0O: XXXXX, zodpovedny za odvod poistného na socidlne poistenie do
Socialnej poistovne a poistného na verejné zdravotné poistenie do zdravotnych
poistovni, zrazil a neodviedol uréenym prijemcom za zamestnancov tejto spolo¢nosti
poistné, ktoré zrazil z hrubych miezd, ato za mesiac februar 2013 poistné na
socialne poistenie do Socialnej poistovne, pobofka XXXXX vo vySke 83,41 Eur
splatné dna 02.04.2013, poistné na verejné zdravotné poistenie do VSeobecnej
zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke 22,56 Eur splatné dria 28.03.2013, za mesiac
marec 2013 poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne, pobocka XXXXX
vo vySke 83,41 Eur splatné dria 30.04.2013, poistné na verejné zdravotné poistenie
do VS8eobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vysSke 22,56 Eur splatné dna
28.04.2013, za mesiac april 2013 poistné na socialne poistenie do Socialnej
poistovne, pobocka XXXXX vo vySke 83,41 Eur splatné dria 31.05.2013, poistné na
verejné zdravotné poistenie do VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vyske
22,56 Eur splatné dna 28.05.2013, do Dovery zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke



13,50 Eur splatné dnia 31.05.2013, za mesiac maj 2013 poistné na socialne
poistenie do Socialnej poistovne, poboCka XXXXX vo vySke 83,41 Eur splatné dna
01.07.2013, poistné na verejné zdravotné poistenie do VSeobecnej zdravotnej
poistovne, a.s. vo vySke 22,56 Eur splatné dna 28.06.2013, za mesiac jun 2013
poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne, pobolka XXXXX vo vyske
83,41 Eur splatné dna 31.07.2013, poistné na verejné zdravotné poistenie do
VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke 22,56 Eur splatné dria 28.07.2013,
do Dovery zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke 13,50 Eur splatné dna 31.07.2013, za
mesiac jul 2013 poistné na socialne poistenie do Socialnej poistovne, pobocka
XXXXX vo vySke 83,41 Eur splatné dna 02.09.2013, poistné na verejné zdravotné
poistenie do VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke 22,56 Eur splatné dna
30.08.2013, do Dévery zdravotnej poistovne, a.s. vo vySke 13,50 Eur splatné dra
31.08.2013, za mesiac august 2013 poistné na socialne poistenie do Socialnej
poistovne, pobocka XXXXX vo vySke 83,14 Eur splatné dria 30.09.2013, poistné na
verejné zdravotné poistenie do VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. vo vyske
22,56 Eur splatné dna 30.09.2013, aj napriek tomu, Ze obchodna spolo¢nost mala
v Case vyplatnych terminov miezd zamestnancov dostatok finanénych prostriedkov
na uhradu hrubej mzdy zamestnancov a k datumom splatnosti zrazeného poistného
spoloCnost’ disponovala dostatkom finan¢nych prostriedkov k jeho uhrade, &im
Socialnej poistovni, Ul. 29. augusta 8 a 10, Bratislava v sidle pobocky XXXXX,
XXXXX neodviedol poistné na socialne poistenie celkovo vo vySke 583,87 Eur,
VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s., Pandnska cesta 2, Bratislava, ICO:
35937874, v sidle pobocky XXXXX, Tolstého 3631/1, neodviedol poistné na verejné
zdravotné poistenie celkovo vo vysSke 157,92 Eur, Dovere zdravotnej poistovni, a.s.,
Einsteinova 25, Bratislava, ICO: 35942436 neodviedol poistné na verejné zdravotné
poistenie celkovo vo vyske 40,50 Eur, teda celkovo uréenym prijemcom neodviedol
poistné vo vyske 782,29 Eur,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Poprade, Odboru kriminalnej policie sp. zn. XXXXX zo dna 30.12.2015 bolo podla §
199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin neodvedenia dane
a poistného podla § 277 ods.1 Trestného zakona a pre pre€in nezaplatenia dane a
poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zdkona na tom skutkovom zaklade, ako je
to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Poprade, Odboru kriminalnej policie sp. zn. XXXXX zo dna 30.12.2015 bola trestna
vec precinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona
vylu€ena podla § 21 ods.1 Trestného poriadku (per analogiam) na samostatné
konanie.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva Policajného zboru v
Poprade, Odboru kriminalnej policie sp. zn. XXXXX zo dna 09.01.2017 bolo podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin neodvedenia
dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



V sulade so zasadou nalezitého zistenia skutkového stavu v zmysle § 2 ods.
10 Trestného poriadku boli poCas skrateného vySetrovania zabezpefené s vecou
suvisiace dokazy.

Obvineny XXXXX uviedol, Zze podnika od roku 1993 a doposial nemal Ziadne
problémy. Tie nastali v roku 2013 v désledku nevyplatenia pohladavok od niektorych
firiem, ¢im sa jeho spolo¢nost dostala do velkej platobnej neschopnosti, ¢o vyustilo
aj do nevyplatenia odvodov za zamestnancov do Socialnej a zdravotnej poistovne.
Nezaplatenie poistného ho mrzi, ale bolo spésobené zlou finan€nou situaciou. Pokial
finan¢né prostriedky boli, hradil z nich nutné veci. Svoje konanie ofutoval.

V procesnom postaveni svedka poskodeného bola za poSkodeného Socialnu
poistoviiu vypocuta XXXXX, ktora vo vypovedi poukazala na skutoCnost, Ze
podnikatelsky subjekt XXXXX XXXXX, spol. s r.o. je ako platca poistného
registrovany v Socialnej poistovni od 01.06.1993 v r6znych obdobiach, pre ucely
aktualneho trestného konania je podstatna registracia od 01.01.2004 do suc¢asnosti,
vyjadrila sa k dIZznej sume poistného za obdobie od februara 2013 do februara 2014,
zaroven uviedla, Ze podnikatelsky subjekt XXXXX XXXXX, spol. s r.o. prejavil
zaujem uhradit dlzné sumy, uviedla, Ze ku driu 07.04.2017 bolo zo strany subjektu
XXXXX XXXXX spol. s r.o. uhradené dlzné poistné za zaujmové obdobie 02/2013 az
08/2013 v plnej vyske.

V procesnom postaveni svedka poskodeného bola za poskodeného
VSeobecnu zdravotnu poistoviu, a.s. vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze za obdobie
februar 2013 az august 2013 eviduju voli podnikatefskému subjektu XXXXX
XXXXX, spol. s r.o., ktorého S&tatutarnym organom je XXXXX, pohladavku na
poistnom na verejné zdravotné poistenie spolu vo vySke 424,90 Eur, kde suma
pozostava z nedoplatku na poistnom na verené zdravotné poistenie vo vyske 394,90
Eur a z poplatkov za vystavené vykazy nedoplatkov spolu vo vySke 30 Eur, ktora
bola vymahana v exeku¢nom konani.

V procesnom postaveni svedka poSkodeného bola za poSkodeného Ddvera
zdravotna poistovia, a.s. vypocuta XXXXX, ktora uviedla, Ze za obdobie od februara
2013 do augusta 2013 eviduju pri platitefovi verejného zdravotného poistenia
XXXXX XXXXX, spol. s r.o., ktorého Statutarom je XXXXX, pohladavku z titulu
nedoplatkov na povinnych odvodoch poistného na poisthom na verejné zdravotné
poistenie v celkovej vyske 141,81 Eur, ktora je vymahana v exeku¢nom konani.

XXXXX Gontkovska uviedla, Ze v minulosti v obdobi rokov 1996 az 2014
spracovavala uctovnictvo spolocnosti XXXXX XXXXX, spol. s r.0., kde konatefom
spolo&nosti bol XXXXX. Ué&tovnictvo za rok 2014 ukonéila podanim dafiového
priznania, pricom vSetko uétovnictvo odovzdala XXXXX. Dalej uviedla, Zze XXXXX jej
spominal, Ze ma nejaké odvody vocCi Socialnej poistovni, V8eobecnej zdravotnej
poistovni a poistovni Dévera nepoplatené, pretoZe tie boli zavislé na zavazkoch.
Pokial ich odberatel nezaplatil, mal XXXXX problém zaplatit svojich dodavatefov
a odvody.

PoCas  skrateného  vySetrovania bolo  zabezpeené  uctovnictvo
podnikatelského subjektu XXXXX XXXXX, spol. s r.0. za sledované obdobie a to pre
ucely znaleckého skumania. Zo zaverov znaleckého posudku z odboru Ekondmia
a manazment, odvetvie Personalistika vyplyva, Ze zamestnavatel mal v obdobi od



02/2013 do 08/2013 dostatok finanénych prostriedkov na uhradu hrubych miezd,
ateda mal vuvedenom obdobi dostatok finanCnych prostriedkov na zaplatenie
odvodov za zamestnancov, priom mozna uhrada do Socialnej poistovne bola vo
vySke 583,87 Eur, mozna uhrada do VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s. bola vo
vySke 157,92 Eur a do Dovery zdravotnej poistovne, a.s. bola mozna uhrada vo
vySke 40,50 Eur. V priebehu znaleckého dokazovania znalec nezistil vykonanie
takych opatreni v obdobi od 02/2013 do 08/2013, ktoré by viedli k tomu, aby
podnikatel nemal dostatok finanénych prostriedkov na uhradu odvodov do Socialnej
poistovne, V8eobecnej zdravotnej poistovne, a.s. a Dévery zdravotnej poistovne,
a.s. Do podnikatelskej innosti neboli za obdobie od 02/2013 do 08/2013 realizované
vlastné vklady, dosahované prijmy v obdobi od 02/2013 do 08/2013 prevysSovali
uplatnené vydavky a vysledkom bol kladny vysledok hospodarenia v sledovanom
obdobi. Zaplatenie uhrad poistného za sledované obdobie od 02/2013 do 08/2013
by neohrozilo podnikatelsku Cinnost’ subjektu XXXXX XXXXX, spol. s r.o.

Sucastou vySetrovacieho spisu su mesacné vykazy poistného, vykazy
nedoplatkov, képie z pokladni¢nych knih, ako aj dalSie s vecou suvisiace uctovné
doklady obchodnej spolo€nosti XXXXX XXXXX, spol. s r.o. za zaujmové obdobie,
spravy od prislusnych subjektov, ¢i XXXXX bol sankcionovany, vypis z obchodného
registra, sprava o povesti, vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra SR a odpis registra trestov obvineného XXXXX.

Z prijmového pokladni¢éného dokladu ¢&. 10837 zo dna 20.12.2017 bola
preukazana realizacia uhrady obchodnou spoloénostou XXXXX XXXXX, spol. s r.o.
vo vyske 424,90 Eur v prospech VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s.

Postovym poukazom ¢. 05802 zo dna 20.12.2017 je preukazané, ze
obchodna spoloCnost XXXXX XXXXX, spol. s r.0. poukazala na ucCet zdravotnej
poistovne Ddvera zdravotna poistovna, a.s. sumu 141,81 Eur.

Pre€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto v malom rozsahu zadrzi a nedovedie urCenému prijemcovi
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné dbéchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo vyberie podla
zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona Skodou malou sa rozumie Skoda
prevysujica sumu 266 eur. Skodou va&Sou sa rozumie suma dosahujica najmenej
desatnasobok takej sumy. Zna¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujlca
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hladiska sa pouziju rovnako na urcenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu ¢inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené najneskér v
nasledujuci denn po dni, ked sa pachatel po skoneni jeho vySetrovania mohol
oboznamit s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost trestného Cinu podfa odseku 1



pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatefa za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného €inu podla odseku 1.

Predpokladom vyvodenia trestnej zodpovednosti pre precin nedovedenia
dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona je zistenie, ze
zamestnavatel, v tomto pripade obchodna spolonost XXXXX XXXXX, spol. s r.o.,
ktorej konatelom bol vrozhodnom obdobi obvineny XXXXX, zrazky poistného
skutoCne realne vykonavat mohla, teda Ze mala dostatok finan¢nych prostriedkov na
vyplatenie hrubych miezd svojich zamestnancov.

S poukazom na vySSie uvedenu interpretaciu skutkovej podstaty precinu
neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona, ako aj na
zavery znaleckého posudku z odboru Ekonémia a manazment je mozné s vysSSou
mierou pravdepodobnosti vyZadujucou ustanovenim § 206 ods. 1 Trestného
poriadku konstatovat, Ze konanim obvineného XXXXX vo vztahu k neodvedeniu
poistného na socialne poistenie a zdravotné poistenie za zaujmové obdobie februar
2013 az august 2013 v celkovej sume 782,29 Eur boli naplnené vSetky pojmové
znaky precinu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Trestného zakona.

Vysluchmi svedkyne poSkodenej XXXXX a zabezpecenymi listinnymi
dbékazmi, a to prijmovym pokladnicnym dokladom ¢&. 10837 zo dna 20.12.2017 a
poStovym poukazom ¢. 05802 zo dna 20.12.2017 je preukazané, Ze osoba
podnikajuca pod obchodnym menom XXXXX XXXXX, spol. s.r.o., s miestom
podnikania XXXXX, XXXXX, ICO: XXXXX uhradila giastku v suhrnnej sume 782,29
Eur, ktora predstavuje odvodové povinnosti na socialne a zdravotné poistenie za
Cast zaujmového obdobia od 02/2013 do 08/2013 uvedené v skutkovej vete tohto
uznesenia.

Zo sprav Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, Dévery zdravotnej
poistovne, a.s., VSeobecnej zdravotnej poistovne, a.s., pobotka XXXXX, Dafiového
uradu PreSov, poboCka XXXXX, Colného uradu PreSov, Socialnej poistovne,
poboCka XXXXX, Union zdravotnej poistovne, a.s. vyplyva, zZe XXXXX nebol
v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty za obdobné konanie.
Zaroven na podklade vykonanej lustracie bolo zistené, Ze v poslednych dvadsiatich
Styroch mesiacoch nebolo voci XXXXX zastavené trestné stihanie z dévodu zaniku
trestnosti trestného Cinu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 Trestného
zakona a ani iného trestného Cinu.

PreStudovanie vySetrovacieho spisu na Okresnom riaditelstve Policajného
zboru v Poprade, Odboru kriminalnej policie sa uskuto¢nilo dia 15.03.2018.

Z uvedeného vyplyva, ze obvineny XXXXX vykonal uhrady dlZznej Ciastky vo i
poistovniam, teda Skodlivy nasledok trestného €inu bol napraveny a odstranenim
Skodlivého nasledku trestnost trestného €inu zanikla a preto som rozhodol tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

VySSie uvedené skutoCnosti vztahujuce sa k uhrade poistného za cast
zaujmoveého obdobia uvedené v skutkovej vete uznesenia o vzneseni obvinenia
preukazuju splnenie hmotnopravnych podmienok ucinnej futosti s poukazom na



ustanovenie § 86 ods. 1 pism. e), ods. 2 Trestného zakona, a teda zaniku trestnosti
¢inu.
Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné

stihanie, ak zanikla trestnost’ dinu.

Vzhladom k vysSie uvedenému bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Skovranko
prokurator



