OKRESNA PROKURATURA POPRAD
Stefanikova 100, 058 01 Poprad

Cislo: 1 Pv 23/18/7706-6 Poprad 17.05.2018
EEC: 2-57-266-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Poprad

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec maloletej L. S., nar. XXXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo
zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad pod €. XXXXX zo dha
11.02.2014, pravoplatnym dna 17.3.2014, bol zaviazany prispievat na jej vyZivu
sumou 100,- € mesacne od 01.02.2014, ktoru je povinny platit do ruk matky vzdy do
15-ho dfia v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzZivovaciu povinnost umyselne vo
Vysokych Tatrach, VySnych Hagoch, okres Poprad, ani inde pravidelne neplinil v
obdobi od 7.2.2015 do 12.03.2018, s vynimkou obdobia od 11.02.2015 do
11.06.2015, kedy bol vo vykone trestu odnatia slobody, kde svoju vyZivovaciu
povinnost nahlasil a obdobia od 1.4.2017 aZ doposial, kedy pobera davky v hmotnej
nudzi mesacne v sume od 61,60 € az do 124,70 €, pri€om matke dietata na vyzivné
dcéry zaplatil dha 17.7.2015 sumu 70,- €, dna 24.9.2015 sumu 30,- €, dia
18.12.2015 sumu 100,- €, dna 11.3.2016 sumu 100,- €, dna 16.5.2016 sumu 80,- €,
dna 11.11.2016 sumu 100,- €, dfia 12.12.2016 sumu 100,- €, dha 10.1.2017 sumu



100,- €, dna 20.11.2017 sumu 40,- € a sudny exekutor uhradil matke dietata dna
04.04.2017 sumu 300,- €, ¢im mu takto vznikol za sledované obdobie dih na
vyzivnom vo vySke 1.420,- € k rukdam matky dietata XXXXX, hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny, a to trestnym
rozkazom Okresného sudu Poprad €. XXXXX zo dna 22.1.2015, pravoplatnym dna
10.2.2015 a z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za taky €in prepusteny, a to
dnia 11.6.2015, pretoZe matke dietata XXXXX, nar. XXXXX, uhradil dha 12.03.2018
sumu 1.620,- €, ¢im jej uhradil dlh na vyZzivhom za sledované obdobie v pinej vySke
a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie OR PZ Poprad sp. zn.
ORP-914/2-VYS-PP-2017 zo dna 03.01.2018 bolo zacaté trestné stihanie a dna
03.03.2018 vznesené obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Ze ako otec maloletého dietata XXXXX, nar. XXXXX, hoci mu vyZzivovacia
povinnost vyplyva priamo zo Zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu v
Poprade pod & XXXXX zo dna 11.2.2014, pravoplatnym dna 17.3.2014, bol
zaviazany prispievat na vyzivu dcéry XXXXX sumou 100,- € mesacne od 1.2.2014,
ktoré je povinny platit do ruk matky vzdy do 15-ho dnha v mesiaci vopred, si tuto
svoju vyzivovaciu povinnost umyselne vo Vysokych Tatrach, VySnych Hagoch, okr.
Poprad ani inde pravidelne neplni v obdobi od 7.2.2015 aZ doposial, s vynimkou
obdobia od 1.4.2017 az doposial, kedy pobera davku v hmotnej nudzi mesacéne v
sume od 61,60 € az do 124,70 €, dalej s vynimkou obdobia od 11.2.2015 az
11.6.2015, kedy bol umiestneny vo vykone trestu odnatia slobody, kde vyZivovaciu
povinnost nahlasil a za obdobie jeho pracovného zaradenia boli vykonavané zrazky
na vyzivné dcéry XXXXX, a to spolu v sume 82,51 € a okrem toho v obdobi od
12.6.2015 az 31.3.2017 na vyzivné dcéry Lenky zaplatil dna 17.7.2015 sumu 70,- €,
dna 24.9.2015 sumu 30,- €, dna 18.12.2015 sumu 100,- €, diia 11.3.2016 sumu
100,- €, dna 16.5.2016 sumu 80,- €, dfia 11.11.2016 sumu 100,- €, dha 12.12.2016
sumu 100,- € a dna 10.1.2017 sumu 100,- €, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivhom
vo vySke 1.520,- € k rukam matky dietata XXXXX z VySnych Hagov, Vysoké Tatry,
okr. Poprad, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu v Poprade €. XXXXX zo dfa
22.1.2015, pravoplatnym dnha 10.2.2015 a z vykonu trestu odnatia slobody
uloZeného za taky €in prepusteny, a to dna 11.6.2015.

Vykonanym vySetrovanim bolo zistené, ze obvineny bol rozsudkom Okresného
sudu v Poprade pod €. k. XXXXX zo dia 05.10.2007, pravoplatnym dna 18.10.2007,
zaviazany prispievat na vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, sumou 1.500,- Sk
mesacne od 01.03.2007, ktoru bol povinny platit do ruk matke XXXXX vzdy do 15.
dria v mesiaci vopred. Nasledne rozsudkom Okresného sudu Poprad pod €. k.
XXXXX zo diia 11.02.2014, pravoplatnym dna 17.03.2014, bolo toto vyzivné zvysené
na sumu 100,- € mesacne od 01.02.2014, ktoré je otec povinny platit do ruk matky
vzdy do 15. dha v mesiaci vopred. Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp.
zn. XXXXX zo dna 22.01.2015, pravoplatnym dna 10.02.2015, bol XXXXX odsudeny
za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiacov s vykonom v ustave na vykon



trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia. Tento trestny rozkaz
obvineny prevzal dfia 06.02.2015, dia 10.02.2015 sa vzdal prava podat voci nemu
odpor. Od 11.02.2015 do 11.06.2015 bol vo vykone trestu odratia slobody za vySSie
uvedeny trestny €in, svoju vyZivovaciu povinnost’ nahlasil a v ¢ase, ked bol pracovne
zaradeny, mu boli vykonavané zrazky na vyzivné a zasielané matke dietata, a to v
mesiaci april v sume 9,57 €, v maji v sume 33,88 €, v juni 29,93 €, v juli 9,13 €. Za
obdobie od 01.07.2015 do 01.04.2017 mal matke dietata na vyzivhom zaslat sumu
2100,- €, zaslal jej spolu 680,- €. Obdobie od 11.02.2015 do 11.06.2015, kedy bol vo
vykone trestu a obdobie od 01.04.2017 doposial, resp. do 31.03.2018, kedy poberal
davky pomoci v hmotnej nudzi vo vySke zivotného minima, je z trestného stihania
vylu€ené, pretoze nebola naplnena subjektivha stranka konania obvineného. Za
sledované obdobie (bez vylu€enych obdobi) vznikol obvinenému dih na vyzivhom
pre matku dietata v sume 1420,- €.

Zo spravy sudneho exekutora vyplyva, Zze na majetok povinného XXXXX bol
uznesenim XXXXX zo dna 21.09.2017 vyhlaseny konkurz a teda zo strany
exekutorského uradu dosSlo zo zakona k zastaveniu exekucie. Exekutor matke
dietata uhradil dha 04.04.2017 sumu 300,- €. V sprave spravcu konkurzu je
uvedené, ze konkurz na majetok diznika XXXXX konci, pretoze dlznik nie je
vlastnikom zZiadneho majetku a konkurzna podstata tak nepokryje naklady konkurzu.
Oznamenie bolo uverejnené v Obchodnom vestniku 244/2017 zo dna 22.12.2017,
&im sa konkurz diznika zruduje. V sprave Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
pre mladistvych Martin je uvedené, ze XXXXX pri nastupe na vykon trestu nahlasil
vyzivovaciu povinnost na dieta XXXXX, nar. XXXXX. Pracovne bol zaradeny od
25.03.2015 do 11.06.2015. Obvineny je od 01.04.2017 prijemcom pomoci v hmotnej
nudzi v sumach od 61,60 € do 124,70 €.

Obvineny XXXXX uhradil dia 12.03.2018 matke dietata XXXXX sumu 1.620,- €,
¢o svedkyna - poskodena potvrdila vo svojom vysluchu s tym, Ze jej dcéra nudzou
netrpela a mala zabezpeCené vSetky zakladné Zivotné potreby a neplatenie
vyzivného obvinenym nemalo trvalo nepriaznivé nasledky.

Zisteny skutkovy stav je potvrdeny listinnym dbkazmi, nachadzajuci sa v spise,
najma rozsudkami Okresného sudu Poprad, ktorymi bol obvineny zaviazany platit
vyzivné, rodnym listom dietata, potvrdenim o navsteve Skoly, képiami postovych
ustrizkov, spravami a potvrdeniami sudneho exekutora, uznesenim Okresného sudu
PreSov sp. zn. XXXXX zo dfia 21.09.2017 o vyhlaseni konkurzu na majetok diznika
XXXXX, spravami z vykonu trestu, spravami a potvrdeniami Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Poprad, Socialnej poistovne, pobocCka Poprad, zamestnavatelov
obvineného, vypisom zo Zivnhostenského registra, lustraciou z evidencie vozidiel.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



Z vysSie uvedenych dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jana Pudlakova
prokuratorka



