OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 883/17/3306-14 PovazZska Bystrica 16.05.2018
EEC: 2-26-65-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 220/16 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- preCin: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci bol podla Zakona o rodine a tiez na zaklade rozsudku Okresného sudu Pov.
Bystrica sp.zn. 6C/16/2008 zo dna 06.03.2008, pravoplatného dna 17.03.2008,
povinny ako otec prispievat na vyZivu svojich deti mal. XXXXX XXXXX, nar.
12.10.2002, sumou 149,37 € mesacne a mal. XXXXX XXXXX nar. 08.11.2006,
sumou 116,18 € mesacne, ktoré vyzivné v celkovej vySke 265,55 € mesaCne mal
zasielat’ vzdy do 15. dha v mesiaci vopred matke deti XXXXX, trvale bytom XXXXX,
XXXXX cesta 790/27, plneniu vyzivovacej povinnosti sa od januara 2016 umyselne
vyhybal tym, Zze v obdobi celého roku 2016 nikde nepracoval a ako dobrovolne
nezamestnany si stalu pracu a trvaly zdroj svojich prijmov nenasiel, pracoval iba
brigadnicky, nasledne od 03.01.2017 pracoval v s. r. 0. XXXXX, av8ak uz dna
13.02.2017 pracovny pomer ukonCil na vlastnd Ziadost, od 07.09.2014 do
31.12.2017 a od 01.02.2018 do 12.03.2018 pracoval na dohodu o pracovnej ¢innosti
u zamestnavatela XXXXX, Rudno nad Hronom, avSak zo svojich prijmov na vyzivu



svojich maloletych deti v Pov. Bystrici a ani na inom mieste pravidelne neprispieval,
¢im mu za obdobie od mesiaca januara 2016 do mesiaca aprila 2018 vratane vznikol
dih na vyzivhom v celkovej vySke 5.185,40 €, nakolko vyzivné v celkovej vySke
2.250,- € uhradil,

lebo zanikla trestnost’ €inu tym, Zze obv. XXXXX si svoju vyZivovaciu povinnost
dodatoéne splinil v celom rozsahu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky.

Oddovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica uznesenim
CVS:ORP-598/PB-PB-2017 zo dfia 22.11.2017 zacal trestné stihanie a sucasne
vzniesol obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods.2
Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, Ze hoci bol podla Zakona o rodine a tiez na
zaklade rozsudku Okresného sudu Pov. Bystrica sp.zn. 6C/16/2008 zo dna
06.03.2008, pravoplatného dna 17.03.2008, povinny ako otec prispievat na vyzivu
svojich deti mal. XXXXX XXXXX, nar. 12.10.2002, sumou 149,37 € mesacne a mal.
XXXXX XXXXX, nar. 08.11.2006, sumou 116,18 € mesacne, ktoré vyzivné v celkovej
vySke 265,55 € mesacne mal zasielat' vzdy do 15. dha v mesiaci vopred matke deti
XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX cesta 790/27, plneniu vyZivovacej povinnosti
sa od januara 2016 umyselne vyhybal tym, Ze v obdobi celého roku 2016 nikde
nepracoval a ako dobrovolne nezamestnany si stalu pracu a trvaly zdroj svojich
prijmov nenasiel, pracoval iba brigadnicky, nasledne od 03.01.2017 pracoval v s. r.
0. XXXXX, avSak uz dna 13.02.2017 pracovny pomer ukoncil na vlastnu ziadost, od
07.09.2014 do 31.12.2017 a od 01.02.2018 do 12.03.2018 pracoval na dohodu o
pracovnej Cinnosti u zamestnavatela XXXXX, Rudno nad Hronom, avSak zo svojich
prijmov na vyzivu svojich maloletych deti v Pov. Bystrici a ani na inom mieste
pravidelne neprispieval, ¢im mu za obdobie od mesiaca januara 2016 do mesiaca
oktéber 2017 vratane vznikol dlh na vyzivhom v celkovej vySke 3.592,10 €.

Povereny prisludnik PZ trestnu vec obv. XXXXX odovzdal na dalSie trestné
konanie vySetrovatelovi Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Pov.
Bystrica, ktory dalej viedol trestné stihanie proti obv. XXXXX pod CVS:ORP-165/1-
VYS-PB-2018 za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.2,3 pism.b/
Tr.zak. s poukazanim na ustanovenie § 138 pism.b/ Tr.zak., a to v suvislosti s
neplnenim si vyzivovacej povinnosti vo€i svojim dvom maloletym detom XXXXX
XXXXX a XXXXX XXXXX v obdobi od mesiaca januara 2016 do mesiaca aprila
2018, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom v celkovej vysSke 5.185,40 €, nakolko vyzivné
v celkovej vysSke 2.250,- € v sledovanom obdobi uhradil.

Po skonCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predlozil prokuratorovi
vySetrovaci spis CVS:0RP-165/1-VYS-PB-2018 s navrhom na zastavenie trestného
stihania proti obv. XXXXX podlfa § 215 ods.1 pism.h/ Tr.por. s poukazanim na
ustanovenie § 86 ods.1 pism.a/ Tr.zak.

Preskumala som vySetrovaci spis, vedeny v trestnej veci obv. XXXXX a
dospela som k zaveru, Zze navrh vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania
obv. Pecka je opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania boli vypocuti obv. XXXXX, posk. XXXXX



a boli zabezpecené listinné dékazy - rozsudok Okresného sudu Pov. Bystrica sp.zn.
6C/16/2008 zo dna 06.03.2008, rodné listy mal. XXXXX XXXXX a mal. XXXXX
Peckovej, potvrdenia o navsteve zakladnych $kél, potvrdenia o vkladoch finanénych
prostriedkov, spravy na obv. XXXXX zo socialnej poistovne, pobotka XXXXX z
Okresného Uradu, Odboru Zivnostenského podnikania Levice, z Uradu prace, soc.
veci a rodiny Levice, z XXXXX od zamestnavatefa XXXXX Rudno nad Hronom, vypis
z ustrednej evidencie priestupkov a odpis z registra trestov na obv. XXXXX.

XXXXX do zapisnice o vysluchu obvineného zo dna 20.12.2017 uviedol, Ze si
je vedomy, Ze ma platit vyzivné vo vyske 265,55 € mesacne na svoje dve maloleté
deti a je si vedomy aj toho, Ze je diZzny na vyZivhom, tato situacia ho mrzi, nakolko
mu zalezi na detoch. Potvrdil, Ze bol zamestnany v Leviciach v spolo¢nosti XXXXX,
avSak tam bol len mesiac, lebo dostal vyplatu vo vyske 200,- € ¢o by nepokrylo
vyZzivné, a preto sa pokusal najst’ si zamestnanie aj inde, avSak sa mu ni¢ nepodarilo
zohnat a privyrabal si iba prileZitostnymi brigadami.

XXXXX do zapisnic o vysluchu svedka - poSkodeného zo drna 17.01.2018, zo
dna 01.03.2018 a zo dna 16.04.2018 uviedla, Zze obv. XXXXX si vyzZivovaciu
povinnost voci ich dvom maloletym detom, uréenu rozsudkom Okresného sudu Pov.
Bystrica sp.zn. 6C/16/2008-21 zo dna 06.03.2008, pravoplatnym dna 17.03.2008,
neplnil pravidelne od mesiaca januar 2016, ¢im mu do mesiaca april 2018 vznikol
celkovy dlh na vyzivnhom vo vySke 5.185,40 €, nakolko Cast vyzivného tym, Ze
zaplatil dna 08.03.2016 sumu 266,- €, dha 29.04.2016 sumu 350,- €, dna
01.07.2016 sumu 266,- €, v mesiaci oktéber 2016 sumu 266,- €, dia 08.12.2016
sumu 166,- €, dna 21.12.2016 sumu 265,- €, dna 07.03.2017 sumu 266,- €, dia
08.06.2017 sumu 135,- €, dha 20.07.2017 sumu 135,- € a dna 23.08.2017 sumu
135,- €. Potvrdila, Ze dna 13.04.2018 jej obv. XXXXX telefonicky oznamil, Ze na jej
meno vystavil na Slovenskej poste postovu poukazku na sumu 5.185,40 €, ktorou jej
uhradza celkovy dlh na vyzZivhom, priCom nasledne oficialnu poukazku dostala dna
16.04.2018 do schranky na adrese svojho bydliska a uvedenu hotovost' si aj dha
16.04.2018 vybrala na Slovenskej poste, teda vyzivné je vyrovnané. Uviedla, Ze
pocas kritického obdobia deti nudzou netrpeli, bolo o ne dobre postarané, nahradné
vyzivné nepoberala a neplatenie vyzivného obv. XXXXX nemalo trvalo nepriaznivy
vplyv na deti.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods.2,3 pism.b/ Tr.zak. s
poukazanim na ustanovenie § 138 pism.b/ Tr.zak. sa dopusti ten, kto sa najmene;j tri
mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a €in spacha zavaznejSim spésobom konania, po dlhS$i ¢as.

Dokazmi vykonanymi v priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané,
Ze obv. XXXXX svojim protipravnym konanim naplnil vSetky zakonné znaky
skutkovej podstaty prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods.2,3 pism.b/
Tr.zak. s poukazanim na ustanovenie § 138 pism.b/ Tr.zak.

Podla § 86 ods.1 pism.a/ Tr.zak. trestnost’ precCinu zanedbania povinnej vyzZivy
podla § 207 Tr.zak. zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér nez sa sud odobral na zavereénu
poradu.



S prihliadnutim k tomu, Ze obv. XXXXX si dodatoéne v celom rozsahu splinil
vyzivovaciu povinnost voci mal. XXXXX XXXXX a mal. XXXXX XXXXX a trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost zanedbania povinnej vyzivy tymto
zanikla, €o je v sulade s citovanym ustanovenim § 86 ods.1 pism.a/ Tr.zak.

Podla § 215 ods.1 pism.h/ Tr.por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktordt mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.

Mgr. Eva PiroSova
prokuratorka



