OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 259/16/2206-21 Skalica 24.04.2018
EEC: 2-20-94-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 371/10, XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e, odsek 3 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica
zodna 7.9.2016, spisova znacka Pv 259/16/2206, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny XXXXX sa uvedeného skutku dopustil na tom skutkovom zaklade, Zze ako
spoluvlastnik rodinného domu v meste XXXXX na ulici XXXXX €. XXXXX v roku
2015 zabezpedlil neopravneny odber plynu do tohto rodinného domu ato takym
spésobom, Ze tretiu neznamu osobu poziadal o vykonanie neopravneného zasahu
na plynovej pripojky nachadzajucej sa na hranici pozemku za ucelom odoberania
plynu mimo plynomer, nasledne tato osoba pod meradlom vysadila odbocCku
s uzaverom, ¢im doslo k obtoku plynomera s vyustenim gumenej hadice do pivnice



rodinného domu a pripojenim na plynové potrubie v pivnici a tymto spésobom doslo
k neopravnenému odberu plynu, pricom uvedenym konanim tak spoloCnosti SPP -
distribucia a.s. so sidlom Mlynské Nivy &. 44/b, 825 11 XXXXX, ICO: XXXXX, bola
spbésobena Skoda kradezZou vo vySke 6.508,62 € podla vyjadrenia splnomocneného
zamestnanca spolocnosti, XXXXX, nar. 08. 07. 1962, bytom XXXXX, XXXXX ¢.
2724/32.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Skalica zo dha 7.9.2016, spisova
znacka Pv 259/16/2206, bola uréena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Oddovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury Skalica sp. zn. Pv
259/16/2206-14 zo dna 07.09. 2016 bolo vzmysle § 216 ods. 1 Tr. poriadku
podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX,
stihanému pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism e), ods. 3 pism. a) Tr. zakona
spachanom na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a zaroven bola obvinenému ulozend skuSobna doba vtrvani 18
(osemnast) mesiacov, ktora zacala plynut pravoplatnostou tohto uznesenia, t. j.
driom 17.09. 2016 do 17.03.2018.

Po uplynuti skuSobnej doby boli tunajSou prokuraturou vyZiadané spravy
o povesti obvineného XXXXX z Mestského uradu Mesta XXXXX, z Obvodného
uradu Senica, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, z Obvodného oddelenia PZ
XXXXX riaditelstva PZ Skalica a zaroven bol zabezpeceny aktualny odpis z registra
trestov obvineného a vykonana lustracia v systéme Avizo.

Z uvedenych predlozenych materidlov som zistila, Ze obvineny viedol
v skuSobnej dobe podmienecne zastaveného trestného stihania riadny Zivot, iného
trestného Cinu, ani zavaznejSieho priestupku sa v skuSobnej dobe podmieneéného
zastavenia trestného stihania nedopustil. Lustraciou v Ustrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnutra SR nema za obdobie skuSobnej doby Ziadny zaznam
o priestupku. Uvedené bolo potvrdené aj spravou od policie a lustraciu v systéme
Avizo, podfa ktorej nema obvineny v skudobnej dobe Ziadny dalsi zdznam za
protipravne konanie. Z miesta bydliska - Obce XXXXX blizSie hodnoteny nie je,
pricom nebol v predmetnom obdobi rieSeny za staznost. Podla odpisu z registra
trestov nebol odsudeny ani postihnuty za trestny ¢in, lebo posledny zaznam ma
obvineny prave zaznam tunajSej prokuratury za predmetné podmieneCne zastavené
trestné stihanie.

Vzhladom ktomu, Ze obvineny v skuSobnej dobe sa nedopustil ziadneho
dalSieho trestného Cinu ani zavaznejSieho priestupku a splnil tak uloZzené povinnosti
a obmedzenia, mozno konStatovat Ze podmienecné zastavenie trestného stihania
splnilo u obvineného svoj vychovny ucel.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po pravoplatnosti tohto rozhodnutia nastavaju vzmysle § 217 ods. 4



Trestného poriadku UCinky zastavenia trestného stihania ( § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Klempova
prokuratorka



