
OKRESNÁ PROKURATÚRA SKALICA

Ružová 2, 909 01 Skalica

Číslo: Pv 259/16/2206-21 Skalica 24.04.2018

EEČ: 2-20-94-2018

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: prečin: krádež podľa § 212 odsek 2 písmeno e, odsek 3 písmeno a
Trestného zákona

Rozhodol: prokurátorka Okresnej prokuratúry Skalica

Podľa § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, že obvinený:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 371/10, XXXXX XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- prečin: krádež podľa § 212 odsek 2 písmeno e, odsek 3 písmeno a Trestného
zákona

štádium: dokonaný trestný čin
forma trestnej súčinnosti: jeden páchateľ vo veci

sa v skúšobnej dobe, určenej uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry Skalica
zo dňa 7.9.2016, spisová značka Pv 259/16/2206, ktorým podľa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienečne zastavil trestné stíhanie, osvedčil.

Podľa ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku právoplatnosťou tohto
rozhodnutia alebo uplynutím lehoty uvedenej v odseku 2 nastávajú účinky
zastavenia trestného stíhania (§ 9 odsek 1, písmeno e).

Obvinený XXXXX sa uvedeného skutku dopustil na tom skutkovom základe, že ako
spoluvlastník rodinného domu v meste XXXXX na ulici XXXXX č. XXXXX v roku
2015 zabezpečil neoprávnený odber plynu do tohto rodinného domu a to takým
spôsobom, že tretiu neznámu osobu požiadal o vykonanie neoprávneného zásahu
na plynovej prípojky nachádzajúcej sa na hranici pozemku za účelom odoberania
plynu mimo plynomer, následne táto osoba pod meradlom vysadila odbočku
s uzáverom, čím došlo k obtoku plynomera s vyústením gumenej hadice do pivnice
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rodinného domu a pripojením na plynové potrubie v pivnici a týmto spôsobom došlo
k neoprávnenému odberu plynu, pričom uvedeným konaním tak spoločnosti SPP -
distribúcia a.s. so sídlom Mlynské Nivy č. 44/b, 825 11 XXXXX, IČO: XXXXX, bola
spôsobená škoda krádežou vo výške 6.508,62 € podľa vyjadrenia splnomocneného
zamestnanca spoločnosti, XXXXX, nar. 08. 07. 1962, bytom XXXXX, XXXXX č.
2724/32.

Uznesením prokurátora Okresnej prokuratúry Skalica zo dňa 7.9.2016, spisová
značka Pv 259/16/2206, bola určená skúšobná doba pre jednotlivých obvinených
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odôvodnenie:

Uznesením prokurátorky Okresnej prokuratúry Skalica sp. zn. Pv
259/16/2206-14 zo dňa 07.09. 2016 bolo v zmysle § 216 ods. 1 Tr. poriadku
podmienečne zastavené trestné stíhanie vedené proti obvinenému XXXXX,
stíhanému pre prečin krádeže podľa § 212 ods. 2 písm e), ods. 3 písm. a) Tr. zákona
spáchanom na skutkovom základe, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto
uznesenia a zároveň bola obvinenému uložená skúšobná doba v trvaní 18
(osemnásť) mesiacov, ktorá začala plynúť právoplatnosťou tohto uznesenia, t. j.
dňom 17.09. 2016 do 17.03.2018.

Po uplynutí skúšobnej doby boli tunajšou prokuratúrou vyžiadané správy
o povesti obvineného XXXXX z Mestského úradu Mesta XXXXX, z Obvodného
úradu Senica, odboru všeobecnej vnútornej správy, z Obvodného oddelenia PZ
XXXXX riaditeľstva PZ Skalica a zároveň bol zabezpečený aktuálny odpis z registra
trestov obvineného a vykonaná lustrácia v systéme Avízo.

Z uvedených predložených materiálov som zistila, že obvinený viedol
v skúšobnej dobe podmienečne zastaveného trestného stíhania riadny život, iného
trestného činu, ani závažnejšieho priestupku sa v skúšobnej dobe podmienečného
zastavenia trestného stíhania nedopustil. Lustráciou v Ústrednej evidencii
priestupkov Ministerstva vnútra SR nemá za obdobie skúšobnej doby žiadny záznam
o priestupku. Uvedené bolo potvrdené aj správou od polície a lustráciu v systéme
Avízo, podľa ktorej nemá obvinený v skúšobnej dobe žiadny ďalší záznam za
protiprávne konanie. Z miesta bydliska - Obce XXXXX bližšie hodnotený nie je,
pričom nebol v predmetnom období riešený za sťažnosť. Podľa odpisu z registra
trestov nebol odsúdený ani postihnutý za trestný čin, lebo posledný záznam má
obvinený práve záznam tunajšej prokuratúry za predmetné podmienečne zastavené
trestné stíhanie.

Vzhľadom k tomu, že obvinený v skúšobnej dobe sa nedopustil žiadneho
ďalšieho trestného činu ani závažnejšieho priestupku a splnil tak uložené povinnosti
a obmedzenia, možno konštatovať že podmienečné zastavenie trestného stíhania
splnilo u obvineného svoj výchovný účel.

Vzhľadom na uvedené skutočnosti bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je to
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Po právoplatnosti tohto rozhodnutia nastávajú v zmysle § 217 ods. 4
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Trestného poriadku účinky zastavenia trestného stíhania ( § 9 ods. 1 písm. e)
Trestného poriadku).

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať orgánu, ktorý
rozhodnutie vydal, do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Klempová
prokurátorka


