OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 504/14/1102-50 Bratislava Il 26.04.2018
EEC: 2-9-463-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: ublizenie na zdravi podfa § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona
pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- prec€in: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 10.08.2013 v Case okolo 22.00 h v Bratislave na kazanskej ulici na zastavke
MHD Hronska fyzicky napadol poSk. XXXXX tak, ze ho udrel do oblasti tvare, ¢im
posk. XXXXX podfa znaleckého posudku prof. XXXXX, CSc. z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie chirurgia, traumatoloégia spdsobil trzne zmliazdenu ranu na tvari
v oblasti nosa v dizke 6 cm, zlomeninu nosovych kosti bez dislokacie a otras mozgu
s celkovou dobou lieCenia 50 dni



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Oddvodnenie:

VySetrovatelom PZ 1. Oddelenia vySetrovania Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditelstva PZ Bratislava Il uznesenim. zo dfia 24.01.2014 pod CVS: ORP-14/1VYS-
B2-2014 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie pre umyselny precin
ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3, pism. d) Tr. zak. a nasledne
uznesenim zo dna 30.06.2014 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol pre uvedeny
trestny Cin v jednoinnom subehu s umyselnym prec€inom vytrznictva podla § 364
ods. 1, pism. a) Tr. zak. obvinenie XXXXX na tom skutkovom zaklade ako je
uvedeny vo vyroku tohto uznesenia.

Obvineny ml. XXXXX je dévodne podozrivy zo spachania trestnych cinov
uvedenych vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Spachanie stihanych skutkov obvinenym je preukazané najma vysluchmi
poskodeného, svedkov avykonanym znaleckym dokazovanim z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Chirurgia, Traumatoldgia.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa
v stidasnosti nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS v Leopoldove
s predpokladanym terminom prepustenia 10.04.2025. Z odpisu registra trestov obv.
XXXXX bolo zistené, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn.
3T/118/2014 zo dna 11.11.2014, pravoplatny dna 22.12.2015 odsudeny na trest
odnatia slobody vo vymere 2 roky s podmienec¢nym odkladom a skuSobnou dobou 2
roky 6 mesiacov do 23.06.2018 s probacnym dohladom a rozsudkom Okresného
sudu Bratislava II, sp. zn. 5T 128/2017 zo dna 16.11.2017, pravoplatny drna
16.11.2017 bol odsudeny na nepodmienecCny trest odnatia slobody vo vymere 8
rokov v UVTOS so strednym stupfiom straZenia a bol mu uloZeny ochranny dohlad
na 2 roky.

Za trestny €in ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1, ods. 3, pism. d) Tr. zak.
mozno uloZit’ trest odfatia slobody vo vymere na 2 roky az 5 rokov.

Za trestny Cin vytrZznictva podla § 364 ods. 1, pism. a) Tr. zak. mozno ulozit
trest odfatia slobody az na 3 roky.

S poukazom na ust. § 117 ods. 1 Tr. zak. sa trestné sadzby odnatia slobody
u mladistvych zniZuju na polovicu.

Vyhodnotenim dbévodnosti dalSieho trestného stihania obvineného a
s poukazom na vySSie uvedené skutocnosti, t. j., Ze obv. ml. XXXXX bol pravoplatne



odsudeny na vy$Sie uvedené tresty odfatia slobody aj s ohfadom na dizku &asu,
ktora uplynula od spachania predmetnych skutku a hospodarnost konania, je
namieste konStatovat' v sulade so zasadami individualnej a generalnej prevencie, Ze
trest ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je bezpochyby bez vyznamu popri
treste, ktory bol skor§im pravoplatnym rozhodnutim sudu obvinenému pre iny trestny
¢in uz ulozZeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny €in uz pravoplatne
ulozeny.

Vzhladom na zistené skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doru€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Edita Balazova
prokuratorka



