OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 22/13/6613-60 Ziar nad Hronom 16.05.2018
EEC: 2-52-35-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Ccislo 100/1996
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 2005/74, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- trestny Cin: podvod podla § 250 odsek 1 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 100/1996 Zbierky zakonov
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 30. 03. 2001 uzatvoril zmluvu o prenajme s naslednou kupou prenajatej veci €.
XXXXX, evidencné Cislo 269871, cez spoloCnost XXXXX, na hnutelnd vec -
Playstation Sony console PS ONE v sume 8 581,- Sk (284,84 €), pricom uhradil
pocCiatoCnu akontaciu v sume 861,- Sk (28,60 €) a zaviazal sa dalej splacat tuto vec
v desiatich mesacnych splatkach v sume 772,- Sk (25,63 €), priCcom tieto do
odpredaja pohladavky neuhradil, ¢im spésobil Skodu spolo¢nosti XXXXX Slovensko,
XXXXX, suCasnému veritefovi, ktorému bola postupena pohfadavka, vo vyske
256,25 €,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie premiCané.

Oddvodnenie:



Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Ziar
nad Hronom CVS: ORP-321/0BV-2002 zo drfia 17. 06. 2003 podla § 163 ods. 1 Tr.
por. bolo vznesené obvinenie XXXXX, nar. 20. 12. 1975, za trestny Cin podvodu
podla § 250 ods. 1 Tr. zak. &. 140/1961 Zb. uc€inného do 01. 01. 2006, na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 30. 03. 2001 uzatvoril zmluvu o prenajme s naslednou
kupou prenajatej veci €. XXXXX, evidencné Cislo 269871, cez spolocnost’ XXXXX,
na hnutelnu vec - Playstation Sony console PS ONE v sume 8 581,- Sk (284,84 €),
pricom uhradil pociato¢nu akontaciu v sume 861,- Sk (28,60 €) a zaviazal sa dalej
splacat tuto vec v desiatich mesacnych splatkach v sume 772,- Sk (25,63 €), pricom
tieto do odpredaja pohfadavky neuhradil, ¢im spdsobil Skodu spolo€nosti XXXXX
s.r.o.,, XXXXX 5, XXXXX, suCasnému veritelovi, ktorému bola postupena
pohladavka, vo vysSke 256,25 €.

Uznesenim povereného prisludnika Obvodného oddelenia PZ Ziar nad
Hronom CVS: ORP-321/0OBV-02 zo dfia 10. 03. 2003 podfa § 173 ods. 1 pism. a) Tr.
por. bolo prerusené trestné stihanie obv. XXXXX za trestny €in podvodu podla § 250
ods. 1 Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. ucinného do 01. 01. 2006, lebo pre nepritomnost
obvineného, nebolo mozZné vec nalezite objasnit.

Podla § 67 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. ¢. 140/1961 Zb. ucinného do 01. 01. 2006,
trestnost’” €inu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je 5 rokov, ak je horna
hranica trestnej sadzby odnatia slobody najmenej 3 roky.

Podla § 67 ods. 1 pism. d) Tr. zak. €. 140/1961 Zb. u€inného do 01. 01. 2006,
trestnost’ Cinu zanika uplynutim premlacej doby, ktora je 3 roky, pri ostatnych
trestnych ¢inoch.

Podlfa § 250 ods. 1 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. u€inného do 01. 01. 2006, kto
na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohati tym, Ze uvedie niekoho
do omylu alebo vyuzije nie€i omyl a spbsobi tak na cudzom majetku Skodu nie
nepatrnu, potresce sa odnatim slobody az na 2 roky alebo zakazom c¢innosti, alebo
pefiaznym trestom, alebo prepadnutim veci.

Z uvedeného vyplyva, Ze trestnost vysSie uvedeného trestného cCinu uz
zanikla uplynutim trojro€nej premlicacej doby dria 10. 07. 2006.

Zaroven som zistila, Ze z vySetrovacieho spisu nevyplynuli Ziadne skuto¢nosti,
uvedené v § 67 ods. 2 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. u€inného do 01.01. 2006, pre ktoré
sa urCité doby nezapocitavaju do premlCacej doby. Z odpisu registra trestov
vyplynulo, Ze v C&ase plynutia premlCacej doby, neboli zistené ani dévody
na prerusenie premlcania trestné stihania podfa § 67 ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb.
ucinného do 01. 01. 2006.

Podla § 9 ods. 1 Tr. por. trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v nom pokraCovat a musi byt v hiom zastavené, ak je trestné stihanie
premiCané. Podfa § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je nepripustné podla § 9 Tr. por.

Na zaklade tychto skutocnosti som rozhodla, tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu,
ktory rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V tresthom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruc¢enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Viera Klimentova
prokuratorka



