OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 19/18/6613-23 Ziar nad Hronom 07.06.2018
EEC: 2-52-39-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci jej z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z.z.,
v zneni neskorSich predpisov, vyplyva povinnost’ vyZivovat svojho syna maloletého
XXXXX, narodeného XXXXX, pricom tato povinnost jej bola deklarovana aj
rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom spisova znacka 20P/20/2017-22 zo
dnia 18.07.2017, pravoplatnym dna 07.09.2017, ktorym bola zaviazana prispievat na
jeho vyzivu sumou 80,- Eur mesacne, vzdy do 15-teho drfia v mesiaci vopred k
rukam otca dietata XXXXX, narodeného XXXXX, trvale bytom XXXXX cislo 207,
pocnuc dinom 04.04.2017, avSak obvinena XXXXX si svoju vyZivovaciu povinnost
v mieste trvalého bydliska a na miestach kde sa zdrZiavala riadne a v€as neplnila,
¢im jej za obdobie od mesiaca april roku 2017 az do sucasnej doby vznikol dlh na
vyzivnom vo vySke 245,31,- Eur

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.



Oddvodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ Ziar nad Hronom uznesenim
CVS:0ORP-826/ZH-ZH-2017 zo dnha 19.01.2018 zacal trestné stihanie a sucasne
vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Bratislave, trvale bytom XXXXX ¢&. 2017,
okr. Ziar nad Hronom, za precin zanedbania povinnej vyZivy podia § 207 ods. 1 Tr.
zak., na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

V pripravnom konani boli vypocuti obvinena XXXXX, poskodeny XXXXX, do
vySetrovacieho spisu bol zabezpeéeny rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom
sp. zn. 20P/20/2017, uznesenia Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn.
20P/20/2017, doklady o uhradach vyzivného.

Obvinena XXXXX v pripravhom konani uviedla, Ze si je vedoma vzniknutého
dlhu na vyZivnom a zamerne sa nevyhybala tejto povinnosti. Nevie kofko ma platit
vyzivné, nakolko jej nebol doru¢eny rozsudok a nebola pritomna ani na pojednavani
o uréeni vyzivného a uz dlhsiu dobu sa zdrziava v Ceskej republike, kde aj pracuje.
DIzné vyzivné chce uhradit v pinej vySke a bude platit aj bezné vyZzivné riadne
a v€as. Vzniknuta situacia ju velmi mrzi, so synom je v telefonickom kontakte a aj
cez facebook. Je nemajetna, peniaze, ktoré si zarobi minie na bezné vydavky a na
ubytovanie, robi len brigadnicky a preto svoju vyZivovaciu povinnost
zamestnavatelovi nenahlasovala. O tom, ze ma platit vyZivné vo vyske 80,-€, sa
dozvedela az 10.4.2018, kedy prevzala uznesenie o0 vzneseni obvinenia.

Vzhladom na vysSie uvedené, pre ucely trestného konania, bola urena
vyzivovacia povinnost obv. XXXXX na jej syna XXXXX na sumu 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, t.j. na sumu 27,32,-€.

Svedok - poskodeny XXXXX v pripravnom konani uviedol, Ze obv. XXXXX si
zacala plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost pravidelne od decembra 2017, kedy posiela
pravidelne bezné vyzivné kazdy mesiac, zameSkané vyzivné za mesiace od aprila
2017 do novembra 2017 ma v plnej vySke zaplatené, v mesiaci maj 2018 zaplatila do
jeho ruk zameskané vyzivné za mesiace april 2017, maj 2017, jun 2017, jul 2017,
august 2017, september 2017, oktdber 2017, november 2017, v celkovej vyske 220,-
Eur, taktiez doplatila vyZivné za mesiac januar 2018 vo vySke 6,- Eur, teda za januar
2018 uhradila vyzivné celkovo vo vySke 28,10 Eur. Za mesiac februar 2018 uhradila
vyzivné vo vysSke 27,70 Eur, za mesiac marec 2018 uhradila vyZivné vo vySke 28,-
Eur, za mesiac april 2018 uhradila vyzivné vo vySke 36,- Eur, za mesiac maj uhradila
vyzivné vo vysSke 30,- Eur. K uhrade za mesiace maj 2018 doloZzil poStovu poukazku
do vySetrovacieho spisu. K ostatnym uhradam uz nema doklad o uhrade. Na zaver
uviedol, ze obv. XXXXX uz nie je dlZna na vyZivnhom Ziadnu sumu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Pod pojmom trvalo nepriaznivé nasledky trestného €inu zanedbania povinnej



vyzivy v zmysle § 207 Trestného zakona je potrebné rozumiet také nasledky, ktoré
nie je mozné napravit alebo odstranit ani dodatoénym splnenim povinnosti
pachatelom. Ide spravidla o nasledky vo forme poSkodenia telesného alebo
duSevného =zdravia avyvoja opravnenej osoby, ku ktorym doslo v désledku
nesplnenia povinnosti pachatelom.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obvinena XXXXX dodatoéne uhradila dlh na vyZivnom v pinej
vySke a neplnenie si vyzivovacej povinnosti nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na
vyZivu opravnenej osoby rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a trestné stihanie som podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku, s poukazom na § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona, zastavil
a.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Karin Valentova
prokuratorka



