OKRESNA PROKURATURA KEZMAROK
Michalska 2493/8A, 060 01 Kezmarok 1

Cislo: Pv 539/17/7703-13 Kezmarok 16.05.2018
EEC: 2-56-218-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kezmarok

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo ¢€inna osoba XXXXX so sidlom podnikania XXXXX, ul.

XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX, ako mesadny platca poistného na sociélne poistenie v
zmysle zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni u¢inného od 1.1.2004 v zneni
neskorsich pravnych predpisov nezaplatil splatné poistné na socialne poistenie za
seba a svojich zamestnancov podfla § 141 ods. 2 citovaného zakona za obdobie od
mesiaca september 2015 do mesiaca januar 2017 v celkovej vySke 15.858,04€, a to
aj napriek tomu, Ze za uvedené obdobie mal dostatok finanCnych prostriedkov na
Uhradu poistného, a tym si nesplnil odvodové povinnosti voCi XXXXX, pobocka
XXXXX v celkovej vySke 15 858,04 €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditel'stva Policajného zboru
XXXXX, Obvodné oddelenie PZ XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 17.9.2017 bolo podla



§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne uznesenim tej
istej spisovej znacky zo dna 5.4.2018 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278
ods. 1 Trestného zakona, ku ktorému malo dojst na tom skutkovom zaklade, Ze ako
samostatne zarobkovo €inna osoba XXXXX so sidlom podnikania XXXXX, ul.
XXXXX XXXXX, 1CO: XXXXX, ako mesadny platca poistného na sociélne poistenie v
zmysle zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni u¢inného od 1.1.2004 v zneni
neskorsich pravnych predpisov nezaplatil splatné poistné na socialne poistenie za
seba a svojich zamestnancov podfla § 141 ods. 2 citovaného zakona za obdobie od
mesiaca september 2015 do mesiaca januar 2017 v celkovej vySke 15.858,04€, a to
aj napriek tomu, Ze za uvedené obdobie mal dostatok finanCnych prostriedkov na
Uhradu poistného, a tym si nesplnil odvodové povinnosti voCi XXXXX, pobocka
XXXXX v celkovej vySke 15 858,04 €.

V priebehu pripravného konania bol do konania pribraty znalec z odboru
ekondmia a manazment, XXXXX a bol zabezpe€eny znalecky posudok €. XXXXX
z ktorého zaveru vyplyva, ze XXXXX ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba so
sidlom podnikania XXXXX, ul. XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX mal ku diiu splatnosti
dostatok financnych prostriedkov, kde mohol uhradit’ poistné v lehote nasledovne:
08/2015 vo vyske 340,-€, 09/2015 vo vyske 831,26 €, 10/2015 vo vysSke 776,50€,
11/2015 vo vyske 765,21€, 12/2015 vo vySke 419,68€, 01/2016 vo vySke 930,03€,
02/2016 vo vyske 1005,76€, 03/2016 vo vySke 913,02€, 04/2016 vo vySke 880,37€,
05/2016 vo vyske 921,91€, 06/2016 v celkovej vyske 1.106,20€, 07/2016 v celkovej
vySke 961,29€, 08/2016 v celkovej vyske 1.006,36€, 09/2016 v celkovej vyske
1.031,46€, 10/2016 v celkovej vySke 926,44€, 12/2016 v celkovej vySke 973,42€,
spolu teda mohol uhradit’ poistné vo vyske 13.789,21€.

Vo veci bol vypocuty obvineny XXXXX, z ktorého vysluchu zo dna 5.4.2018
vyplyva, Ze je Zivnostnikom a podnika pod obchodnym menom XXXXX so sidlom
podnikania XXXXX, ul. XXXXX XXXXX 1CO:XXXXX. Vlastni predajfiu potravin v
meste XXXXX na XXXXX. Zaobera sa kupou a predajom tovaru. Co sa tyka
nezaplatenia poistného do socialnej poistovne uvadzal, Ze toto neplatil z dévodu
finan¢nych problémov v podnikani a peniaze pouzil na podnikanie a na vilastnu
potrebu. Co sa tyka dlhu tento bol v &ase vysluchu vo vyske priblizne 3000,-€ a
pomaly ho splaca pravidelne uhradami do Sociélnej poistovne. Co sa tyka uhrad,
zaplatil dost' penazi ale v Socialnej poistovni tieto platby priratali aj za rok 2017 do
obdobia, ktoré momentalne nie su rieSené.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta splnomocnena zastupkyra
Socialnej poistovne XXXXX, z ktorej vysluchu vyplynuli skuto€nosti o existencii
nedoplatku za poistnom za zamestnancov u subjektu XXXXX za obdobie august
2015 az januar 2017 v sume 15.858,04€. Menovanému subjektu nebola ulozena
pokuta za nesplnenie povinnosti, Socialna poistoviia neprijala Ziadne iné opatrenia.
Ku dnu jej vysluchu /2.5.2018/ podnikatel'sky subjekt uhradil celé zaujmové obdobie
8/2015 az 1/2017 v celkovej vySke 15.858,04€.

Z vySetrovacieho spisu nebolo zistené, aby bol XXXXX za obdobny d¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo aby bolo vodi
nemu trestné stihanie za obdobny Cin zastavené z dévodu zaniku trestnosti Cinu
podfla odseku 1 § 86 Trestného zakona.



Do spisového materialu boli zabezpecCené listinné materidly, danova
evidencia, danové priznania, rozpisy nedoplatkov na poistnom.

Po vykonani dokazovania predlozil povereny prislusnik PZ  tunajsej
prokurature vysSetrovaci spis spoloCne s navrhom na zastavenie trestného stihania
vo vztahu k obvinenému XXXXX.

Preskimanim spisového materialu, poukazujuc na vysSSie uvedené
skutoCnosti  vyplyva, Ze navrh povereného prislusnika na zastavenie trestného
stihania je dévodny, nakofko je dostatoénym sp6sobom preukazané, Ze predmetny
skutok sa sice stal, tento vykazoval znaky trestného Cinu, aviak obvineny dodatocne
diZzné poistné uhradil v prospech opravneného subjektu- XXXXX a teda s poukazom
na uhradenie/ zaplatenie poistného, vzhladom na ustanovenia Trestného zakona
uvedené nizSie, zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 8 Trestného zakona trestny €in je protipravny ¢in, ktorého znaky su
uvedené v Trestnom zakone, ak tento zakon neustanovuje inak. V pojme trestny Cin
su ustanovené obligatérne podmienky, ktorymi su vSeobecné znaky trestného Cinu.
Suhrn typovych znakov trestného €inu, tvori skutkovu podstatu trestného Cinu, ktora
pozostava z objektu, objektivnej stranky, subjektu a subjektivnej stranky. Ak nie su
naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty konkrétneho trestného Ccinu, nejde
o trestny Cin.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto vo vacSom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

V zmysle § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost’ ¢inu nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zadkona zanikne, ak splatné poistné
bolo dodato¢ne zaplatené najneskér v nasledujuci den po dni, ked sa pachatel po
skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy cinné v trestnom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su ddbvodné
pochybnosti , a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat dokazy maju aj strany. Organy c¢inné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedciace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 2 ods. 12 Trestného poriadku organy €inné v tresthom konani a sud
hodnotia dbkazy ziskané zakonnym spbésobom podfa svojho vnutorného
presvedCenia zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo ivich suhrne nezavisle od toho, Ci ich obstaral sud, organy cinné
v trestnom konani alebo niektora zo stran.

Vzhladom na doposial vykonané ukony a zabezpecCené listinné podklady,
ktorymi som sa spravoval pri hodnoteni dékazov, hlavne z dostato€ne preukazanej



skutoCnosti, Ze XXXXX ako samostatne zarobkova osoba nezaplatil splatné poistné
za seba a svojich zamestnancov za obdobie 8/2015 az 1/2017 celkovo v sume
15.858,04€, avSak vykonanym znaleckym dokazovanim bolo zistené a ustalené, ze
za predmetné obdobie mohol uhradit sumu 13.789,21€, kedy hoci disponoval
dostatkom finan€nych prostriedkov, splatné poistné nezaplatil a to na ukor Socialnej
poistovne, kde z uvedeného je dostato¢ne vyjadreny zaver, Ze tymto konanim
naplnil skutkovu podstatu pre€inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1
Trestného zakona, avSak podfa § 86 ods. 1 pism. e) Trestného zakona trestnost
¢inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 Trestného zakona zanikne, ak
splatné poistné bolo dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci def po dni, ked
sa pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami. Z
vysluchu splnomocnenca poskodenej vyplyva, Ze dlZzné poistné za zaujmové
obdobie bolo v celom rozsahu uhradené a tak povereny prislusnik predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania zo dna
3.5.2018 konstatujuc skuto€nost, Zze podmienky na uvedeny postup boli spinené.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Takto vykonanym dokazovanim bol objektivne zisteny skutkovy stav a preto
s poukazom na vysSie uvedené okolnosti, je nepochybné, Ze zanikla trestnost’ Cinu
pre skutok pravne kvalifikovany ako precin nezaplatenia dane a poistného podfa §
278 ods. 1 Trestného zakona.

Z doévodov vysSie uvedenych bolo potrebné rozhodnut' tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre
preCin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Trestného zakona
v zmysle ustanovenia § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku zastavit, pretoze
zanikla trestnost’ €inu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Ondrej Svagerko
prokurator



