OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 741/17/3306-13 PovazZska Bystrica 07.05.2018
EEC: 2-26-62-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: straznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci bol podla Zakona orodine atiez na zaklade rozsudku Okresného sudu
Povazska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna 29.04.2011, pravoplatného dna
01.06.2011, ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX bytom u matky, povinny prispievat na
jeho vyzivu sumou 50,- Eur vzdy do 30-teho drna v mesiaci vopred k rukam matky
XXXXX, bytom XXXXX, plneniu vyZivovacej povinnosti sa od mesiaca maj 2017
umyselne vyhybal tym, Ze po tom ako mu Socialna poistoviia dnha 08.05.2017
pozastavila vyplatu invalidného dochodku z dévodu, Ze neposkytol potrenu
su€innost na preskumanie podmienok dalSieho trvania naroku na invalidny
doéchodok, po zastaveni vyplaty invalidného déchodku napriek existencii dalSieho
prijmu zo zamestnania v Ceskej republike, kde pracoval ako straznik v spol. XXXXX
neprispieval na vyzivu svojho syna v Povazskej Bystrici a ani na inom mieste, ¢im
mu za obdobie od mesiaca maj 2017 do mesiaca marec 2018 vratane vznikol dih na
vyzivnom v celkovej vySke 550,- Eur,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Povazska
Bystrica, uznesenim CVS:ORP-XXXXX zo dfia 28.09.2017 podla § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr.
zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny si neplnil vyzivovaciu
povinnost vocCi svojmu synovi mal. XXXXX, nar. XXXXX, bytom u matky, nakoflko
neplatil vyzivné tak, ako mu bolo uréené rozsudkom Okresného sudu Povazska
Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna 29.04.2011, pravoplatnym dna 01.06.2011, ato vo
vySke 50,- Eur mesacne, vzdy do 30-teho dna vopred k rukdm matky. Plnenie
vyzivovacej povinnosti bolo pbvodne zabezpelené prostrednictvom zrazok
z invalidného doéchodku obvineného vykonavanych Socialnou poistoviou na zaklade
exekuc¢ného prikazu sudneho exekutora, ato az do dna 08.05.2017, kedy bola
vyplata invalidného déchodku zastavena. Obvinenému bol opakovane zasielany
podnet na vykonanie kontrolnej lekarskej prehliadky na ucel preskumania podmienok
dalSieho trvania naroku na déchodok, ktory si obvineny v odbernej lehote neprevzal,
v désledku €oho neposkytol sucinnost potrebnu na preskumanie podmienok, ¢o
viedlo k zastaveniu vyplaty invalidného déchodku. Obvineny bol sucasne
zamestnany ako straznik bezpecnostnej sluzby, avSak zo svojho pravidelného prijmu
zo zamestnania na vyzivu svojho syna neprispel, tento prijem nenahlasil Socialne;j
poistovni ani sudnemu exekutorovi pre potreby vykonavania zrazok na plnenie
vyzivovacej povinnosti. K plneniu vyZivovacej povinnosti doSlo az po obnoveni
vyplaty invalidného dochodku a doplateni jeho zvySku v mesiaci marec 2018, teda
celkova vySka zameskaného vyzivného za obdobie od maja 2017 do februara 2018
vratane predstavuje sumu 500,- Eur.

Po skoncéeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil
prokuratorovi vySetrovaci spis vedeny v trestnej veci obv. XXXXX s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku s poukazom
na ustanovenie § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Preskimanim vySetrovacieho spisu CVS:XXXXX som dospela k zaveru, ze
predmetny navrh povereného prisludnika PZ na zastavenie trestného stihania je
opodstatneny.

Z vysluchu obv. XXXXX zo dna 09.04.2018 vyplyva, Ze si je plne vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti vo€i mal. XXXXX. Taktiez potvrdil, Ze ma vedomost’ aj
o rozsudku Okresného sudu PovaZzska Bystrica, ktorym mu bola uréena vyZivovacia
povinnost na syna. Uviedol, Ze je CiastoCny invalidny déchodca a pobera invalidny
dochodok vo vySke 230,- Eur mesacne. Z tohto prijmu mu exekutor strhal vyzivné na
syna vo vySke 50,- Eur mesacne. Vyplacanie invalidného déchodku mu bolo od maja
2017 pozastavené, pretoZe nepredloZil Socialnej poistovni aktualne lekarske spravy
na ucel prehodnotenia naroku na invalidny déchodok. Tuto povinnost si nespinil
z dévodu, Ze sa v su€asnosti zdrziava v Prahe,

Ceska republika a nenahlasil zmenu adresy na doru¢ovanie pisomnosti. Dodatoéne
vSak predlozil vSetky potrebné doklady a vyplata invalidného déchodku mu bola



obnovena, rovnako mu bol vyplateny aj doplatok déchodku a z tejto sumy dodatocne
uhradil zameSkané vyzivné. V sucasnosti teda na vyzinom pre svojho syna nema
Ziadny dlh. Dodal, Zze nepredpokladal, Zze prehodnotenie jeho zdravotného stavu
a obnovenie vyplaty déchodku sa natolko prediZi, preto na vyZivu svojho syna
neprispieval. V su€asnosti pracuje ako straznik bezpecnostnej sluzby v Prahe a jeho
mesacny prijem predstavuje priblizne 11.000,- K¢, z ktorej sumy uhradza mesacne
5.500,- K& ako najomné za ubytoviiu a zvySok mu zostava pre vilastnu potrebu.
Vyjadril lutost nad svojim konanim a predsavzatie platit v buducnosti stanovené
vyzivné riadne a vcas.

PoSkodena XXXXX do zapisnice o vysluchu svedka poskodeného zo dna
19.04.2018 potvrdila, Ze dlzné vyzivné za kritické obdobie, teda od mesiaca maj
2017 az do konca mesiaca februar 2018 jej bolo uhradené v plnej vyske, ato
v mesiaci marec 2018 bezhotovostnym prevodom sumy 600,- Eur na uc€et syna mal.
XXXXX, ktorym je opravnena disponovat. Uviedla, Ze ku dria 19.04.2018 nema obwv.
XXXXX na vyzivhom vocCi synovi ziaden dlh. Dodala, Ze neplnenie vyZivovace;j
povinnosti obv. XXXXX nemalo trvalo nepriaznivé nasledky na vyvoj a vychovu jej
syna mal. XXXXX. Nakolko dlh na vyzivhom je v celom rozsahu uhradeny, povazuje
tymto celu vec za vybavenu.

Do obsahu vySetrovacieho spisu bola zabezpeCena overena fotokdpia
rozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna 29.04.2011 o
schvaleni dohody rodiCov o vySke vyZivného, podla ktorej sa obv. XXXXX zaviazal
prispievat’ na vyzivu svojho syna mal. XXXXX zvySenym vyzZivhym zo sumy 16,60
Eur na sumu 50,- Eur mesacne vzdy do 30-teho dna v mesiaci vopred k rukam
matky, a to od 01.03.2011.

Socialna poistovna, poboCka Povazska Bystrica v sprave zo dnha 26.09.2017
potvrdila, Ze obv. XXXXX bola dfia 08.05.2017 zastavena vyplata invalidného
dbéchodku za ucelom preskumania podmienok dalSieho trvania naroku na déchodok
a jeho vyplatu. Podnet na vykonanie kontrolnej lekarskej prehliadky, ktory bol
obvinenému opakovane doporuéene zasielany sa z oboch znamych adries vratil ako
neprevzaty v odbernej lehote.

Zo spravy JUDr. Jaroslava Kabaca, sudneho exekutora so sidlom v TvrdoSine
zo dna 18.09.2017 vyplyva, Zze na zaklade exekuéného titulu, ktorym je rozsudok
Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna 15.01.2013 nasledne
zmeneny rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. XXXXX zo dna
29.04.2011 a navrhu opravneného vedie proti obv. XXXXX ako povinnému exekuciu
pod €. XXXXX od 14.03.2011 vo veci vymahania pohladavky vyzivného. Dna
13.06.2012 bol vydany exekuCny prikaz na vykonanie exekucie zrazkami z inych
prijmov, na zaklade ktorého boli vykonavané zrazky z ddéchodku povinného od
08.07.2012 v sume 16,60 Eur mesacne a po zmene exekucného titulu v sume 50,-
Eur mesacne. Posledna splatka na plnenie beZzného vyZivhého bola poukazana dna
26.04.2017 a od tohto dna neeviduje Ziadne dalSie splatky. Zo strany Socialnej
poistovne ako platitela invalidného dbéchodku bolo sudnemu exekutorovi dna
05.05.2017 oznamené zastavenie vyplaty dochodku

z dévodu preskumania podmienok trvania naroku.



Podla overenej fotokopie oznamenia Ustredia Socidlnej poistovne
adresovaného obv. XXXXX zo dna 12.03.2018 vyplyva, Ze obv. XXXXX bol vyplateny
doplatok invalidného déchodku za obdobie od 08.05.2017 do 07.04.2018 v sume
2.543,26 Eur.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zakona sa dopusti
ten, kto sa najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba plneniu
svojej zakonnej povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat iného.

Doékazmi vykonanymi v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze
obv. XXXXX sa po dobu od maja 2017 do marca 2018 vratane umyselne vyhybal
plneniu vyZzivovacej povinnosti voc€i svojmu synovi mal. XXXXX. Vzhfadom na
vedomost o zakonnej vyzivovacej povinnosti a pravidelnému prijmu zo zarobkove;j
¢innosti obvineny bol povinny aktivne a z vlastnej iniciativy nadalej pokraovat' v jej
plneni aj bez vykonavania zrazok z invalidného déchodku, napriek tomu vyckaval na
obnovenie vyplaty invalidného déchodku a medziasom na vyZivu svojho maloletého
syna neprispieval. Tymto svojim protipravnym konanim naplnil po formalnej stranke
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyZivy podfa
§ 207 ods. 2 Tr. zakona.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, trestnost’ trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Zo zabezpecfenych dékazov vyplyva, Ze z doplatku invalidného déchodku bola
zo strany obv. XXXXX vo vy8ke 600,- Eur pokryta uhrada dizného vyzivného za
obdobie od mesiaca maj 2017 do mesiaca februar 2018 vratane v plnom rozsahu
a suCasne zahfha aj dalSie bezné vyzivné na mesiace marec 2018 a april 2018.
Vzhladom na takéto dodatoéné spinenie vyZivovacej povinnosti pred tym, nez sa sud
odobral na zavereCnu poradu a pri zohladneni skutoCnosti, ze trestny ¢in nemal
trvalo nepriaznivé nasledky na dieta, mozno konstatovat, Ze trestnost precinu
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 2 Tr. zakona v sulade s citovanym
ustanovenim § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona, zanikla.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.



Mgr. Radoslava Drdakova
prokuratorka



