OKRESNA PROKURATURA TRENCIN
Bernolakova 2, 912 50 Trencin 1

Cislo: 1 Pv 497/17/3309-30 Trenc€in 24.05.2018
EEC: 2-28-48-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: podvod podfa § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Trencin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

obvineny vydavajuc sa za zastupcu realitnej agentury Nova realita, s.r.o. so sidlom
Padivého 685/3, XXXXX postupne vyZiadal od poSkodenej XXXXX zalohy na kupu
trojizbového bytu na adrese XXXXX, Bavilnarska 15, €. bytu 4, ktoré mu XXXXX
vyplatila dna 02.11.2016 osobne v hotovosti vo vySke 1.000,- Eur, dia 11.12.2016
osobne v hotovosti vo vyske 1.000,- Eur a v dfioch 20.12.2016 a 26.01.2017 na ucet
zakazdym vo vySke 4.000,- Eur, ktoré vS8ak nesluzili ako zaloha na kupu
predmetného bytu, ale ktoré obvineny pouzil na osobné ucely, ¢im tak obvineny
sposobil svojim konanim Skodu poskodenej vo vyske najmenej 10.000,- Eur

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
36 mesiacov

Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada obvinenému XXXXX povinnost' v



priebehu skusSobnej dobe nahradit Skodu vo vysSke 12.000 € poSkodenej XXXXX,
nar. 14.9.1978, trvale bytom Bavinarska €. 320/15, XXXXX, vyplyvajucu z dohody o
nahrade Skody.

Podla § 216 ods. 4 Trestnému poriadku sa obvinenému XXXXX uklada probacny
dohlad pocas skusSobnej doby.

Podla § 216 ods. 4 Trestného poriadku sa obvinenému XXXXX uklada povinnost
poCas skuSobnej doby zamestnat sa, alebo preukazatelne sa uchadzat o
zamestnanie.

Oddvodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva Policajného zboru, odbor kriminalnej
policie, XXXXX uznesenim zo dfia 3.7.2017 pod CVS: ORP-546/2-VYS-TN-2017
zacal podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre precin podvodu
podla 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona a nasledne uznesenim pod rovnakym
CVS zo dna 1.12.2017 podfa § 206 vzniesol obvinenie XXXXX pre preéin podvodu
podfa § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené v skutkovej vete tohto uznesenia.

Po skonceni skrateného vySetrovania predlozil vySetrovatel dha 9.3.2018 na
tunajSiu prokuraturu navrh na konanie dohode o vine a treste.

V ramci skrateného vySetrovania bol vypoCuty obvineny XXXXX, ktory sa vo
svojej vypovedi priznal k zavineniu spachanej trestnej €innosti, ofutoval ju a vyhlasil,
Ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany a zaroven obvineny suhlasil
s podmienecnym zastavenim trestného stihania.

PoSkodena XXXXX potvrdila, Ze obvinenému dala viackrat peniaze ako
zalohu na byt. Ako dbkaz predlozila prijmové doklady. Zarover obvineny uznal dih
vocCi poskodenej na zaklade uznanie dihu podla § 558 Obcianskeho zakonnika dna
24.5.2017.

V ramci skrateného vySetrovania bol vypocCuty svedok XXXXX, ktory potvrdil,
Ze obvineny nikdy nepracoval v ich realitnej kancelarii.

Z takto vykonaného dokazovania je preukazané, Ze skutok sa stal, tento je
trestnym €inom a spachal ho obvineny.

V priebehu mediacného konania na Okresnom sude XXXXX obvineny XXXXX
uzatvoril s poSkodenou XXXXX dohodu o nahrade Skody, z ktorej vyplyva, Ze
poskodenej uhradi Skodu vo vySke 12.000,- Eur tak, Ze prva splatka bude vo vyske
2.000,- Eur a nasledne v pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 500,- Eur vzdy
do 25. diia v mesiaci na Udet poskodenej vedeny vo VUB, IBAN: SK26 1111 0000
0013 1568 3007, poCnuc mesiacom august 2018. V pripade omeSkania splatky
o viac ako 14 dni, sa 15-tym dhom stava cely dlh splatnym, a to do 7 dni na ucet
poskodenej.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny XXXXX nebol doposial trestne



stihany. Priestupkovo bol za posledné dva roky rieSeny trikrat za priestupky na
useku cestnej premavky.

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov,
moze prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania
obZaloby na navrh policajta alebo aj bez navrhu podmieneCne zastavit trestné
stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dévodné pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitefne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostadujuce.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Podla § 216 odsek 4 Trestného poriadku, obvinenému mozno tiez podla
odseku 2 ulozit, aby v skuSobnej dobe dodrziaval primerané obmedzenia
a povinnosti smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot alebo aby sa zdrzal €innosti,
ktora viedla k spachaniu precinu.

Vzhladom na to, Ze v tomto pripade boli splnené vSetky zakonné podmienky
podmienecného zastavenia trestného stihania rozhodol som tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. V ramci skuSobnej doby boli obvinenému ulozené
povinnosti smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michal Geralsky
prokurator



