OKRESNA PROKURATURA RUZOMBEROK
Doncova 8, 034 53 Ruzomberok 1

Cislo: Pv 206/18/5508-4 RuZomberok 18.06.2018
EEC: 2-42-71-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: kradez podfla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Ruzomberok

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 69/54, 034 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je stihana pre trestny ¢in:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade Ze:

v presne nezistenom ¢ase od oktdbra 2017 do 14.01.2018 doposial neznama osoba
so suhlasom XXXXX neopravnene pripojila byt v obytnom domu &. 17 na ul.
Rybarpolska v RuZzomberku v ktorom v uvedenom Case XXXXX byvala, odberné
miesto €. 3501357 na rozvod elektrickej energie a to tak, Ze bol pripojeny byt
jednofazovym odboenim z hlavného nemeraného privodu kablom mimo
elektromera cez isti€ do el. inStalacie bytu a takto elektrickl energiu neopravnene
odoberala do 14.01.2018, ¢im spésobila spoloCnosti Stredoslovenska distribu¢na, a.
s. so sidlom XXXXX, XXXXX, ICO: 36 442 151 $kodu vo vyske 1.625,50.-€,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skuSobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov



Oddvodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ XXXXX v konani vedenom pod sp. zn. ORP-
148/00-RK-2018 zistil a preukazal, Ze obv. XXXXX spachala precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. e) Trestného zakona.

Povereny prisludnik po skonceni vySetrovania mi predlozil spis s navrhom na
podanie obzaloby. Preskumanim spisu som zistil, Ze obvinend dala suhlas na
podmienecné zastavenie trestného stihania a poskodenej spoloénosti uhradila celu
spbésobenu Skodu. Z tohto hladiska boli splnené podmienky pre postup podla § 216
Trestného poriadku.

Obvinena sa ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu, priznala. Zo spachania
skutku je usvedCovana vypovedou poSkodeného XXXXX, ako aj dalSimi listinnymi
dokazmi.

Trestna sadzba za uvedeny precin je az na dva roky trestu odratia slobody.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. v konani o preCine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na navrh
policajta, alebo aj bez navrhu, podmienecne zastavit' trestné stihanie, ak obvineny
vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne a nahradil
S8kodu, pokial bola €¢inom spdsobena alebo s poSkodenym o jej ndhrade uzavrel
dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej ndahradu a vzhfadom na osobu
obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi Zivot a na okolnosti pripadu, mozno
takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Vzhladom na vyS$Sie uvedené skuto€nosti mam za to, Ze u obvinenej XXXXX
su splnené vsetky podmienky na podmienecné zastavenie trestného stihania.

Pocas skusSobnej doby bude obvineny musiet viest riadny zivot, nedopustat
sa trestnej, ani inej protispoloCenskej ¢innosti. Ak tymto podmienkam vyhovie,
rozhodne sa o jeho osvedceni. Inak sa bude, a to pripadne aj po€as skusSobnej doby,
v trestnom stihani pokraCovat.

Skusobna doba v trvani 12 mesiacov bola uréena s prihliadnutim na osobu
obvinenej a vSetky okolnosti pripadu. Obvinena poskodenej spolo¢nosti uhradila celu
spbésobenu Skodu vo vyske 1625,50 Eur, preto jej neboli ulozené Ziadne povinnosti
ani obmedzenia.

S poukazanim na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Juraj Stankoviansky
prokurator



