OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 1 Pv 191/18/4401-3 Komarno 04.06.2018
EEC: 2-30-62-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zlo€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbranami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného obdobia do 16. marca 2017 v priestoroch bytu Cislo XXXXX
vo vchode €islo XXXXX obytného domu so supisnym Cislom XXXXX v XXXXX si bez
povolenia zadovazil a nasledne prechovaval strelné zbrane — jednovystrelovu pusku
ruskej vyroby znacky TOZ-17-01, oznaCenu kal. 6mm Flobert, vyrobného Cisla
AAN196342 (rok skusSky 14 — 2014) a opakovaciu pusSku cinskej vyroby znacky
Norinco JW25, oznacenu kal. 6mm ME Flobert Court, vyrobného Cisla 1361301 (rok
skusky 2013) so zasobnikom, ktoré su z technického hladiska v zmysle ustanovenia
§ 6 odsek 1 pismeno e ) zakona Cislo 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive
v zneni neskorSich predpisov strelnymi zbrafiami kategorie C, ktoré podliehaju
ohlasovacej povinnosti a evidenénej povinnosti podfa ustanovenia § 6 odsek 2
citovaného zakona,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.



Oddovodnenie:

VysSetrovatel Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného
zboru XXXXX uzneseniami pdvodne pod spisovou znackou CVS:ORP-157/1-VYS-
KN-2017 dna 16. marca 2017 podfla ustanovenia § 199 odsek 1 Trestného poriadku
zaCal trestné stihanie a nasledne po zabezpeceni znaleckého posudku Odboru
kriminalistickej identifikacie Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného
zboru Bratislava €.p. : PPZ-KEU-BA-EXP-2017/3585 z 05. maja 2018 dna 23. maja
2018 podla ustanovenia § 206 odsek 1 Trestného poriadku pod bodom 2 vzniesol
obvinenie XXXXX, narodenému XXXXX, bytom Ulica XXXXX za zloCin
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami podfa ustanovenia § 294
odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze od presne nezisteného
obdobia do 16. marca 2017 v priestoroch bytu €islo XXXXX vo vchode Cislo XXXXX
obytného domu so supisnym ¢Cislom XXXXX v XXXXX si bez povolenia zadovazil
a nasledne prechovaval strelné zbrane - jednovystrelovu pusku ruskej vyroby
znacky TOZ-17-01, oznaCenu kal. 6mm Flobert, vyrobného Cisla AAN196342 (rok
skusky 14 — 2014) a opakovaciu puSku cCinskej vyroby znacky Norinco JW25,
oznacenu kal. 6mm ME Flobert Court, vyrobného €isla 1361301 (rok skusky 2013)
so zasobnikom, ktoré su z technického hladiska v zmysle ustanovenia § 6 odsek 1
pismeno e ) zakona Cislo 190/2003 Z.z. o strelnych zbraniach a strelive v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon®) strelnymi zbranami kategérie C, ktoré
podliehaju ohlasovacej povinnosti a eviden¢nej povinnosti podfa ustanovenia § 6
odsek 2 citovaného zakona. Dovodom na vznesenie obvinenia bola skutoCnost, Ze
vramci znaleckého dokazovania bola vykonana skusSobna strelba apri
jednovystrelovej puske ruskej vyroby znacky TOZ-17-01, oznacCenej kal. 6mm
Flobert, vyrobného Cisla AAN196342 (rok skusky 14 — 2014) bola namerana energia
vystrelenej strely na usti hlavne 11,5 J. Pri opakovacej puske €inskej vyroby znacky
Norinco JW25, oznacenej kal. 6mm ME Flobert Court, vyrobného Cisla 1361301 (rok
skusky 2013) bola namerana energia vystrelenej strely na usti hlavne 11,5 J.
V zmysle ustanovenia § 6 odsek 1 pismeno e ) zakona sa jedna o zbrane
kategodrie C, pretoZze ide o palné zbrane uréené na strefbu nabojom typu flobert s
energiou strely na usti hlavne vy$Sou ako 7,5 J, ktoré v zmysle ustanovenia § 12
odsek 1 zakona méze nadobudnut do vlastnictva len drzitel zbrojného preukazu,
drzitel zbrojnej licencie alebo drzitel zbrojného sprievodného listu na trvaly vyvoz.
Ostatné zbrane zaistené pri domovej prehliadke boli kvalifikované ako zbrane
kategorie D, ktoré v zmysle ustanovenia § 14 odsek 1 zakona méze nadobudnut do
vlastnictva pravnicka osoba alebo fyzicka osoba starSia ako 18 rokov, ktora je v
plnom rozsahu spdésobilda na pravne ukony. Podla spravy Oddelenia dokladov
Odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru XXXXX z 22.
maja 2017 na Cisle listu 89 vySetrovacieho spisu XXXXX narodeny XXXXX, bytom
Ulica XXXXX nie je a ani nebol drzitelom zbrojného preukazu.

Obvineny XXXXX pri svojich vysluchoch z 23. maja 2017 a 08. septembra
2017 na Cislach listov 5 az 16 vySetrovacieho spisu uviedol, Ze obe zbrane riadne
kupil spolu s protokolmi ¢islo 112/00286/2014 a 112/10225/2013, ktoré dolozil
a nachadzaju sa na Cislach listov 92 az 93 vySetrovacieho spisu. V oboch pripadoch
je ako pouzitelné strelivo uvedeny kaliber 6 mm Flobert. Prvu kapil na burze a druhu
v polovnickom obchode v XXXXX Tam mu aj povedali, Ze takuto zbran méze kupit,



aj ked nie je drzitelom zbrojného preukazu, pokial ma 18 rokov a je v plnom rozsahu
spbsobily na pravne ukony. Mal teda za to, Ze nadobudnutie a drzba tychto zbrani je
legalna.

Na odstranenie rozporu medzi tymito obrannymi tvrdeniami a zavermi
znaleckého dokazovania bolo vykonané rozsiahle dokazovanie. Tvrdenia
obvineného potvrdzuje skutoénost, Ze na hlavniach oboch zbrani je vyryty napis ,6
mm Flobert 7,5 J“ XXXXX, ktory znalecky posudok vypracoval pri naslednom
vysluchu dna 31. januara 2018 na Cislach listov 142 az 148 vySetrovacieho spisu
uviedol, Ze sa jedna o nedokonalost pravnej upravy. Protokoly €islo 112/00286/2014
a 112/10225/2013 v zavere neuvadzaju, Zze hodnota energie vystrelenej strely je
v pripade tychto zbrani 7,5 J. Certifikaty su spracované na zaklade nariadenia viady
Slovenskej republiky Cislo 397/1999 Z.z., kde je v ustanoveni § 5 odsek 3 uvedené,
Ze vyrobca alebo dovozca mébzZe poziadat autorizovanu osobu v pripade rucnych
strelnych zbrani s nabojovou komorou do 6 mm o skusku, €i strela ma energiu do
7,5 J pri naraze. Toto nariadenie uvadza slovo ,mé6ze“ a ni€¢ dovozcovi alebo
vyrobcovi (CiZze aj osobe, ktora vykonala upravu zbrane) neprikazuje dat odskusat
energiu strely. Rovnako sa pri svojom vysluchu z 05. marca 2018 na Cisle listov 155
az 157 vysSetrovacieho spisu vyjadril aj svedok XXXXX, zastupca autorizovanej
osoby, ktora vydala protokoly. Tieto po vykonani nového kusového overenia
potvrdzuju, Ze zbrane su funkéné a bezpecné. Neexistuje Ziadna legislativa, ktora by
upravovala povinnost maijitefa zbrane ohladne jej odovzdania za u¢elom vysku$ania
hodnoty kinetickej energie strely. Technicky k postupnému zvySovaniu tlaku
dochadza v désledku zanesenia odfukového otvoru vyvitaného do hlavne, ktory ma
zabezpecovat znizenie hodnoty kinetickej energie strely. Podfa listinnych dbkazov
zabezpecenych od upravcov na Cisle listov 169 az 172 a 175 az 177 vySetrovacieho
spisu je zrejmé, Ze tito v sulade s legislativou podrobili tormentacnej skuske za
uCelom stanovenia kinetickej energie strely a zaradenia zbrane do kategorie len
typovo rovnaké zbrane, nie konkrétne tie, ktoré su uvedené vo vyroku. Vzhladom na
to je technicky mozné, Ze pri inej konkrétnej zbrani je po jej pouzivani pri naslednej
tormentacnej skuSke namerana vysSSia ustova energia ako je zakonna medzna
hodnota 7,5 J.

Zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla
ustanovenia § 294 odsek 2 Trestného zakona sa dopusti, kto sebe alebo inému
vyrobi, dovezie, vyvezie, prepravi, zadovazi alebo drzi strelnu zbran, jej suCast
alebo komponent bez povolenia alebo bez oznalenia zbrane urCeného na jej
identifikaciu podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,
alebo kto taku €innost’ sprostredkuje. Z hladiska subjektivnej stranky sa vyzaduje pri
tomto tresthom ¢ine umyselné zavinenie. Pachatel teda musi byt uz pri zadovazeni
strelnej zbrane aspon uzrozumeny s okolnostou, Ze na to potrebuje povolenie,
ktorého drzitelom objektivne nie je. V tejto veci vSak obvineny XXXXX dévodne
predpokladal, Ze sa jedna o volnopredajné zbrane, na drzbu ktorych spifial zakonné
predpoklady uvedené v ustanoveni § 14 odsek 1 zakona, €o vyluCuje umyselné
zavinenie.

Podla ustanovenia § 215 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, ak nie je tento skutok trestnym c¢inom a nie je dévod na
postupenie veci.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto



uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Konkolovsky
prokurator



