OKRESNA PROKURATURA VRANOV NAD TOPL'OU
Nam. Slobody 5, 093 80 Vranov nad Toplou

Cislo: Pv 14/17/7713-23 Vranov nad Toplou 11.07.2018
EEC: 2-61-199-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Toplou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 517, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 517, XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 28.2.2017, spisova znacka Pv 14/17/7713, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecéne zastavil trestné stihanie, osvedgili.



Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

z nedbanlivosti, ako zakonny rodi¢ maloletého XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX, ziaka XXXXX XXXXX, v obci XXXXX, okr. XXXXX, v §kolskom roku XXXXX
nezabezpecCil riadnu dochadzku do 8koly svojho syna, nezaujimal sa o jeho
dochadzku do Skoly, v désledku ¢oho sa malolety tulal po obci aza obdobie od
XXXXX do XXXXX vymeSkal bez ospravedlinenia 157 vyuCovacich hodin.
z nedbanlivosti, ako zakonny rodi¢ maloletého XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX
XXXXX, ziaka XXXXX XXXXX, vobci XXXXX, okr. XXXXX, v Skolskom roku
2015/2016 nezabezpecila riadnu dochadzku do Skoly svojho syna, nezaujimala sa
o jeho dochadzku do Skoly, v ddsledku ¢oho sa malolety tulal po obci a za obdobie
od XXXXX do XXXXX vymeskal bez ospravedlnenia 157 vyuc€ovacich hodin.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 28.2.2017, spisova
znaCka Pv 14/17/7713, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Oddvodnenie:

Uznesenim tunajSej okresnej prokuratury ¢. Pv 14/17/7713-9 zo dna
28.02.2017 bolo podla § 216 ods. 1) Trestného poriadku podmieneCne zastavené
trestné stihanie obvineného XXXXX a obvinenej XXXXX za preCin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1, pism. b) Trestného zakona v suvislosti
so zanedbanim vychovy ich maloletého syna XXXXX, ktory v Skolskom roku XXXXX
vymeskal bez ospravedinenia 157 vyu€ovacich hodin.

Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost dna 10.03.2017.

Vys8ie uvedena skusobna doba uplynula dha 10.03.2018.

Dozorujuci prokurator vyziadal spravy o povesti obvinenych po€as skusobnej
doby z miesta trvalého bydliska, z Okresného uradu XXXXX, Obvodného oddelenie
PZ XXXXX a zabezpecil aktualny odpis z registra trestov.

Bolo zistené, Ze obaja obvineni poCas skuSobnej doby viedli riadny Zivot,
pretoze v mieste bydliska pozivaju dobru povest, nie su evidovani v registri
priestupkov a nemaju nov8i zaznam v registri trestov.

Podla § 217 ods. 1) Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam, rozhodne organ, ktory trestné stihanie v prvom
stupni podmienecéne zastavil, Ze sa obvineny osvedcil.



Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou rozhodnutia o tom
Ze sa obvineny osvedcCil nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania / § 9 ods. 1,
pism. e), Trestného poriadku/.

Vzhladom na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Doplrite text

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Sveda
prokurator



