OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 208/18/5506-5 Martin 20.06.2018
EEC: 2-40-101-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 036 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX, ku ktorej ma vyzZivovaciu povinnost vyplyvajucu
zo Zakona o rodine aurCenu rozsudkom Okresného sudu XXXXX pod sp. zn.
XXXXX, zo dha 18.05.2016, vykonatelnym 21.08.2016, v spojeni s opravnym
uznesenim OS XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 28.06.2016, pravoplatnym
04.08.2016, prispievat’ na vyzivu dietata mesacne sumou 140 € od 01.02.2015,
vzdy do 20-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. 24.10.1983
v Martine, trvale bytom XXXXX, XXXXX 10224/18, obvineny sa vyzZivovaciu
povinnost neplnil tak, ako mu bolo sudom uréené, nebol a doposial nie je evidovany
ako uchadza¢ o zamestnanie a nebol poberatelom Ziadnej Statnej socialnej davky,
nie je a ani nebol evidovany v registri Socialnej poistovne, podfa doposial zistenych
skutocnosti v sledovanom obdobi pracoval v zahrani¢i - v Nemecku ako zivnostnik,
takto svojim konanim dlhuje na vyzivnom k rukam matky XXXXX za obdobie od
mesiaca november 2017 az maj v roku 2018, sumu 980,-€,



lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika OO PZ XXXXX-Vychod, CVS ORP-
XXXXX zo dia20.04.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. za¢até trestné stihanie vo
veci preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zak. , dna
10.05.2018 uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX-Vychod, CVS ORP-
XXXXX bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti predmetného uznesenia.

Po skon€eni vySetrovania bol spisovy material predlozeny na tunajSiu
prokuraturu spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. h/ Tr. por..

Obvineny XXXXX vypovedal dnha 25.05.2018, Ze je si vedomy, Ze vyZivovaciu
povinnost si neplnil na dcéru a dlh predstavuje 980 €. Svoj dih chce uhradit' v pinej
vySke ¢im skoér. Neplatil vyZivné preto, ze nemal dostatok financnych prostriedkov,

XXXXX k veci vypovedala dha 04.06.2018, kde uviedla, Ze otec dietata jej
uhradil na vyZivnom cely dlh, Dieta v ¢ase neplnenia vyZivovacej povinnosti otcom
nudzou netrpelo.

V spisovom materiali sa nachadza fotokopia Sekovej poukazky o uhradeni
vyzivného.

Podla § 86 pism. a/ Tr. zak. trestnost precinu zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 Tr. zak., zanika, ak trestny C€in nemal trvalo nepriaznivé nasledky
a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavereénu
poradu.

S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné potom trestné
stihanie obv. XXXXX zastavit v zmysle § 215 ods. 1. pism. h) Tr. por.

t

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



