OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 97/18/5506-7 Martin 15.06.2018
EEC: 2-40-99-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zlo€in: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1379/20, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- zloCin: sexualne zneuzivanie podfa § 201 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne neurcené dni v obdobi mesiacov september-oktober 2017 mal opakovane
pohlavny styk s malol. XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX 14 a to po prvy
krat na chate v Casti Trusalova, okres XXXXX, kde doslo k pohlavnému styku ako aj
k vzajomnému ukgjaniu sa ustami a nasledne po tyZzdni v osobnom motorovom
vozidle, v €asti Nol€ovo, okres XXXXX, pri zahradkarskej koldnii, opatovne doslo
medzi nimi k oralnemu styku, pri€om maloleta nemala v ¢ase uvedeného konania
15 rokov a bola Ziackou zakladnej Skoly.

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dovod na postupenie veci.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX &.k. CVS. ORP-XXXXX zo dha
12.02.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie vo veci zlo€inu
sexualneho zneuZivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak. a dia 29.03.2018 bolo podfa §
206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie XXXXX pre vysSie uvedeny zloCin na tom



skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po skoncCeni vySetrovania bol spisovy material predlozeny na tunajSiu
prokuraturu spolo¢ne s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215
ods.1 pism. b) Tr. por..

V priebehu pripravného konania bol k veci vypocuty obvineny XXXXX, ktory
vypovedal, Ze XXXXX spoznal niekedy na jesefi 2017, kedy bol vo folklérnom
subore ucit' jedného na kontrabas, tam sa spoznal aj s XXXXX, ktora je tiez vo
folklornom subore XXXXX v XXXXX XXXXX hrala na husle. Jeho otec v subore hr4,
ale o tom, Ze sa kamarati s XXXXX nevedel. S XXXXX sa stretli raz do tyzdfa v
podstate na skuske, na subore sa moc nebavili, viac si pisali cez facebook. Potom
i8li spolu von, to bolo asi po 1-2 tyzdhoch, ako chodil do suboru. Na facebook si ho
pridala ona sama a on jej dal tejto aplikacii povolenie. Vychadzal z toho, ze XXXXX
sa javila vyspeld, vzhfadom k tomu, ako sa spravala, predpokladal, Zze ma okolo 17-
18 rokov. Chodila do krémy, fajCila, popijala alkohol a aj jej fyzicky vyzor v fiom
nevzbudzovali pochybnosti, Ze je naozaj vo veku okolo 17-18 rokov. Tak ako uz
spominal, aj z facebooku sa v tomto utvrdil a aZz po vzneseni obvinenia sa mu
podarilo opatovne ziskat udaje z facebooku, nakolko, ako uz uvadzal, ju zablokoval
po tom, ako zistil, Ze ma len 13 rokov. PredloZil k svojej vypovedi zoscanovanu cast
osobnych udajov XXXXX zfacebooku, kde ma uvedeny datum narodenia
05.05.1995. Vtedy tomu venoval len taku letmu pozornost a z toho usudil, Ze uz je
plnoleta, ale nejako sa nezamyslal nad tym, kolko to presne rokov ma. Stretli sa asi
dva krat a potom do$lo medzi nimi k pohlavnému styku. Ked sa stretli prvy krat, bolo
to niekedy veCer na jesen 2017, bola uz tma, stretli sa pri XXXXX pri kréme v
XXXXX, vozili sa na aute mozno hodinu. V tom aute sa bavili o takych beznych
veciach. Mysli si, ze XXXXX vedela, Ze chodi na konzervatérium, kam chodi ona do
Skoly, sa nepytal, nezaujimal sa o to. Druhy krat to bolo tiez vecer, stretli sa pri
Skolke , iSli na chatu na Trusalovu, je to chata jeho rodi€ov, pocuvali hudbu, lezali.
Vtedy mala problémy s priatelom nejaky XXXXX ale priezvisko si nepamata , tiez by
mal byt z Turian, on sa bliZzSie na neho nepytal. Boli tam moZno hodinu, potom ju
zaviezol pred Urbar. Potom sa stretli asi po tyzdni, niekedy v septembri, oktébri
2017, to i8li tiez na chatu, najprv si pisali, Ze ho chce, on jej tiez napisal, Ze sa mu
paci, tak sa dohodli, Ze p6jdu na tu chatu a sa to stane. Pisali si cez facebook, teraz
ju ma uz zablokovanu, on si jej profil nepozeral. Cestou, ako iSli na chatu, tak zacala
rozpravat, Zze uz chce byt s nim. Na chate sa jej opytal, i uz mala s niekym
pohlavny styk, ona povedala, Zze nie. Bolo mu to ¢udné, kedZe hovorila, Ze ma
frajera , ale blizSie sa na to nepytal. Ked prisli na chatu, iSli na poschodie, fahli si,
uplne sa kazdy sam vyzliekol, on pouzil ochranu, vnikol pohlavhym udom do nej,
trvalo to mozZno pol hodinku, tieZ ona ho ukajala ustami, aj on ju ukajal ustami . Po
tom pohlavnom styku trochu krvacala, povedala, Ze ju to trochu boli, tak prestal.
Povedali si potom, Ze o tom nikomu nepovedia. XXXXX sa pohlavnému styku
nebranila. PoCas toho, ako boli na chate, na tuto nikto nepriSiel. Nie je pravdou, Ze
by na chatu priSiel jeho otec, pretoZze tento tam vébec nechodi. Je to hlupost ¢o
hovori XXXXX. K dalSiemu stretnutiu do$lo asi po tyzdni, zobral ju pri $kdlke do auta,
iSli na aute do XXXXX a tam sa to znovu stalo v aute. K tomuto dos$lo spontanne,
vyzliekli sa ,ona sa vyzliekla uplne, vyzliekala sa sama, on mal dole len nohavice ,
ona ho ukojila ustami. Stalo sa to na zadnych sedackach. To mohli byt spolu tak 3
tyZzdne, kedy sa stretavali a pisali si. VeCer, ako sa vratili, si potom pisali, napisala



mu, Ze sa musi ucit do Skoly a vtedy pochopil, Ze je eSte na zakladnej Skole a Ze
nema tofko rokov, ako dufal, myslel si, Ze ma tak 17 rokov. K tvrdeniu XXXXX v
suvislosti s tym, Ze v aute malo déjst medzi nimi k pohlavnému styku tak, Ze ju mal
vyzliect a potom ju pretoCit na brucho a vniknut do nej zozadu, priCom ona sa
branila, nechcela, aby k pohlavnému styku doslo, uviedol, Ze nevie , preCo si také
nieCo vymysla, v tom aute ona zacala, nevie, preco si také nieCo vymysla, to je
uplna blbost. Nepopiera , Ze medzi nimi k pohlavnému styku do$lo, ale ani v jednom
pripade to nebolo nasilu, naco by to robil, nie je nasilnik. Tak ako uviedol, ked mu
povedala, Ze sa musi ucit do Skoly, pochopil, Ze eSte nema 15 rokov, zlakol sa.
Vtedy s fiou prerusil kontakt , vymazal spravy z facebooku, vymazal spravy a vSetko.
Vtedy mu aj napisala, Zze ma 14 rokov, pisala mu kazdy den, on sa snazil kratko
odpisat, Zze nechce mat s fou ni¢ spolo¢né , teda boli to len také kratke odpovede,
ona takto naliehala mozno 2 tyzdne, pisala mu, Ze ho lubi, Ze chce byt s nim . Po
tych dvoch tyZdnoch pochopila, Ze si s Aou nechce pisat, tak prestala aj ona. Potom,
ako mu zavolal jej tatko, tak si ju zablokoval. Pred tym, ako si pisali tak mu pisala
vacsinou z krémy, zna€ne potuzena alkoholom, to mu sama pisala, Ze viacej krat boli
pit s kamaratkami, z toho usudil, Ze teda uZz ma viac rokov, poslala mu aj fotku z
krémy z XXXXX kde bola s nejakymi kamaratkami, cigarety v rukach a poldecaky na
stole. S Luciou sa nasledne stretli v XXXXX na vystupeni folklorneho suboru
Zeleziar, kde bol s kamaratkou XXXXX, ale boli tam len ako kamarati, s fiou ni¢
nemal, ani spolu nechodili, cely ¢as sa k sebe teda aj spravali ako kamarati, nedrzali
sa ani za ruku, ani sa nebozkavali, nebol dovod. XXXXX tam tieZ bola asi s bratom a
s mamou. Mysli si, Ze XXXXX tvrdi, Ze k pohlavnému styku doslo bez jej suhlasu,
nasilu, z dévodu, Ze Ziarli. Na zaver svojej vypovede uviedol, Ze k pohlavnému styku
medzi nim a XXXXX doslo dva krat, vZdy to bolo dobrovolné, Ziadnym spdsobom sa
nebranila, ona sama o to prejavila zaujem, v pripade, ze by mal vedomost, Ze eSte
nema 15 rokov, urcite by k tomu nedoslo, nakolko vie , Ze pohlavny styk s osobou
mladSou ako 15 rokov je zakazany, teda Ze je to trestné. Preto ako sa to dozvedel,
hned aj toto ukonCil a prerusil s fiou kontakt. Dovod pre€o XXXXX tvrdi, Ze k
pohlavnému styku doS$lo nasilim, uviest nevie , ale urCite klame. Celej veci mu je
[Uto, ale opakovane tvrdi, nevedel, kofko ma rokov, jej spravanie, to, Ze fajcila, pila
alkohol a celkové vystupovanie, nenasvedcCovalo tomu, Ze by mala menej ako 15
rokov, preto sa tym ani nezapodieval, je mu to ale aj tak ito a v Ziadnom pripade
nechcel mat s fiou pohlavny styk nasilim, nie je taky typ, Zzeny si vazi a chova sa k
nim slusne.

Svedkyna poskodena XXXXX k veci vypovedala, Ze ma s dcérou vychovné
problémy, tato sa snazi dostat do opatery otca, pretoze tam ma vacsSiu volnost.
O pohlavnom styku dcéry s XXXXX sa dozvedela od priatelky jej byvalého manzela,
p. XXXXX ktora jej povedala, Ze na nhu podaju trestné oznamenie za ohrozovanie
vychovy dcéry, pretoZe sa s niekym vyspala. Kto to mal byt, sa dozvedela az pocas
vySetrovania. Je klamstvom, Ze by jej dcéra povedala ,ze bola niekedy na prelome
septembra a oktébra s XXXXX na chate a ten ju tam znasilnil, priCom toto jej mala
povedat, ked sa ztej chaty vratila. Ona Lucii povedala, aby povedala pravdu
a nezatajovala Ziadne informacie. Nie je pravdou, Ze by opakovane Ziadala dcéru,
aby zmenila svoju vypoved, a Ze zastavala XXXXX. Povedala dcére, aby povedala
pravdu, lebo klamstvom sa nikdy ni¢ nevyrieSi. Dcéra jej stale tvrdi, Ze ju neznasa,
Ze ju nelubi a Ze ide proti nej, Ona prave naopak, ju chce ochranovat. Otec ju chce
ako matku ociernit’ a chce si dcéru ziskat, aby ona ,ako matka platila vyzivné. Ona
sa pytala dcéry , preco iSla s XXXXX na chatu, Ze kde mala rozum a tato jej uviedla,



Ze , v gatoch.” Tiez je povedala, Zze chcela byt s nim, lebo ho fubi. Tiez uviedla, Ze
si mysli, Zze dcéra XXXXX mala s XXXXX pohlavny styk dobrovolne a cela tato
zaleZitost' je pod vplyvom jej otca, ktory chce z nej urobit zIu mamu a preto sa to
dostalo do $tadia, Ze to chcel po nej XXXXX nasilu, o ¢om udajne mala vediet, ¢o
vSak nie je pravda. Ked toho 17.01.2018 jej priatelka byvalého muza priSla povedat,
ze XXXXX aj ked ma este len 13 rokov, uz mala pohlavny styk a chcela sa o tom s
nou porozpravat, pani XXXXX jej povedala, Ze uz nema nic¢ riesit, ze otec vSetko
vyrieSil. Povedala jej, Ze aj predtym, ako podali oznamenie na policii, sa jej byvaly
manzel s XXXXX skontaktoval. K osobe dcéry dalej uviedla, Ze ona silou mocou
chce ist k otcovi, kde ma volnost, ona, ako matka je prisnejSia, poZaduje plnenie
povinnosti, dcéra si mysli, Ze ked bude matku ocCierhovat, tak bude prisudena otcovi.
Podla jej nazoru a spravania XXXXXcére ziadna Skoda konanim XXXXX nevznikla,
podfla nej aj dcéra s pohlavnym stykom suhlasila, a ak teraz tvrdi nieco iné, je to len
preto, aby ublizila najma jej, ako matke, a to tym spésobom, Ze ako matka sa o fiu
nevie postarat a otec ano. Podla nej nie je schopna si uvedomit, akym spésobom
moze Tomasovi ublizit. Uviedla, Ze kontrolovala Luciin facebook po tom, ako toto
vSetko vyslo najavo a zistila , Ze tam ma rok narodenia 1995, ked jej opytala, ¢o to
ma znamenat, povedala jej, Ze to maju vSetky jej kamaratky, lebo by ju to tam
nepustilo. Dcéra ma sklony ku klamstvam, usudzuje to z toho, Ze ked sa jej o den
opyta tu istu otazku, tak jej povie nieCo iné. O tom, Ze mala dcéra pohlavny styk
s XXXXX sa dozvedela az pocas konania na policii. Ked dcére povedala, Ze celu vec
pdjdu vyriesSit na policiu, XXXXX jej povedala, Zze nema nic riesit, Ze otec vSetko
vyriesil. Ona chcela vediet, s kym XXXXX bola, ale tato jej to neprezradila. Ziadnu
Skodu nahradit neZiada.

XXXXX ako osoba maloleta k veci vypovedala, Ze XXXXX po prvy krat stretla
ked nacviCovali jedno predstavenie. Postupne si zacali pisat. Potom niekedy
v septembri, oktobri 2017 isli spolu na chatu, kde sa iba rozpravali. Nasledne tam
boli potom dalSi krat, kde sa jej najskér pytal, ¢i mala s niekym styk, ona mu
povedala, Ze nie a on jej na to povedal, Ze chce byt prvy, rozrevala sa, hodil ju na
postel a proste to iSlo, ona sa mykala, kopala, aby prestal, pretoZe ju to fest bolelo.
Nasledne iSiel dole po servitku a zrazu tam bol jeho oco, ktory po fiom krical s tym,
Ze si to spolu vyrozpravaju. Ona na neho nekriala. Jej sa XXXXX pacil, no potom
sa jej znechutil, lebo zacal hovorit’ také veci a aj robit’ také veci, ktoré sa jej nepacili..
Celé to prebiehalo tak, Ze ju zacal vyzliekat, drzal ju za ruku, hodil ju o postel a uz to
iSlo. On to robil nasilu a potom, ked uz bolo po vSetkom, tak sa jej vlastne
ospravedlfoval, tiez mu uviedla, ze chce pockat aspor do 17 — 18-tich. Pre fu to
celé trvalo dlho, ona kopala, mykala sa. Potom jej volal oco a aj mama. Oco nema
nejako v laske XXXXX mama si ho zastava. Druhy krat najskér chceli ist na XXXXX
a isli do XXXXX na Stadidn. Tam ju zaal XXXXX obchytkavat a ona mu uviedla, aby
to nerobil, Zze nechce, aby sa to stalo znovu. Obchytkaval ju a jej to bolo neprijemné,
pricom ona povedala, Ze nech prestane, lebo to povie jeho ocovi. . Zac¢al ju nasilu
bozkavat, dal si dole nohavice a uz to proste zasa iSlo. V tom aute to trvalo max. 15
— 20 minut. ISiel jej do vaginy, priCcom si daval ochranu sam. Nasledne sa s nim uz
stretavat’ nechcela. O tom, ¢o sa medzi nimi stalo, nehovorila nikomu, chcela to
utajit, prifom oco zistil, Ze je nejaka divna a preto povedal priatelke Lenke, aby sa
S Aou porozpravala, ona jej to celé povedala, ale jej nepovedala meno, lebo sa bala,
Ze sa to bude riesit Ona mala XXXXX rada Tento jej povedal, Ze ju lubi, Ze Ziadnu
inu babu nema a potom o nejaky Cas jej odpisal, Ze chodi s XXXXX Ona zacala
XXXXX nenavidiet, chcela mu odpustit, ale mu to nepovedala, povedala si , ze dost.



Ona povedala ocovi, nech to da na policiu. Vztah k svojmu otcovi opisala, ze ona
svojho otca lubi, je s nim Stastna, ked' ho vidi, ma hned’ lepSiu naladu. Ked bol otec
vo vazeni, hrozne to znasala. pisala mu dopisy, ale mama ich nechcela pustat. Otec
bol sedem krat vo vazeni aona ho tam nebola pozriet, lebo mama jej to
zakazovala. Ona o tom, ¢o sa stalo povedala svojej mame ale jej nepovedala, ze
s kym. Ona mala predtym vztah, bozkavali sa ale nie iné intimne veci, mal 14 rokov.

XXXXX, ktory je otcom mal. XXXXX k veci vypovedal, Zze on nechce vo veci
vypovedat, lebo zo socialky a takychto institucii je mu do vracania. Co sa tyka
skutoCnosti, Ze mal kontaktovat XXXXX pred Vianocami 2017, tak on bol
s dcéroudoma, hrali na husliach priCom mala ist nasledne na skusku a kedze tam
neprisla, tak on vysledoval, Ze vystupuje z auta WV zn. XXXXX Chodil po XXXXX
a zistil, kto ma taku znacku. Od kamaratov si zistil aj jeho telefénne €islo, zavolal mu,
stretol sa s nim, kde mu povedal, nech da jeho dcére pokoj a nech ju nekontaktuje.
To bolo asi po 1-2 tyzdhoch od toho, ako dcéru videl z jeho auta vystupit. On sa
s dcérou o tom nebavil, nevedel, ¢o sa medzi nimi stalo. Vedel, Ze si spolu pisali
a vedel, Ze aj spolu volali. Dcéry sa ni¢ neopytal, lebo odvtedy, ako sa s XXXXX
bavil, ich spolu nevidel. Jeho druzke sa zddOverila dcéra, Ze uz nie je panna, ale on
uz blizSie ni¢ nevie. Jemu len povedala, Ze uz nie je panna, teda nie Ze by bola
znasilnena, to si on nejako domyslel sam, teda, Ze bola zneuZita. On uz ni¢ viac
povedat nevie, matka to nerieSila. Druzka jej to bola povedat, no matka s fiou nesla
ani na vysSetrenie. Dcérine panenstvo vobec nerieSila. O tom, Zze to mal byt XXXXX
sa dozvedel az po o tom, ked sa XXXXX po vySetreni rozpravala s druzkou. On uz
viac k veci nemal ¢o dodat.

XXXXX, ktora je druzkou XXXXX, k veci vypovedala, ze XXXXX bol podat
trestné oznamenie v suvislosti s podozrenim, Ze jeho dcéra XXXXX mala byt
znasilnena. Nasledne bola tato na vysSetreni, kde bolo zistené, Zze mala pohlavny
styk. Vztahy XXXXX a matky su v suCasnej dobe dost zlé a preto mal. XXXXX
navstevovala ich domacnost, kde sa jej priznala, Ze nedoS$lo k znasilneniu, ale Ze
mala pohlavny styk s XXXXX a to 2-krat. Viac sa uz k veci nechcela vyjadrit. XXXXX
tiez uviedla, Ze to bolo z jej strany dobrovolné. To, Ze sa jedna o XXXXX, zistila od
Lucie, aZ ked tato bola na vySetreni. Ona jej povedala, Ze vo svojom veku sa nema
co flakat' s kadekym.

XXXXX vypovedal, Zze je otcom obvineného , ktory mu uviedol, Ze niekedy
pred Vianocami 2017 ho kontaktoval XXXXX stym, Zze ho videl s XXXXX vo
folklbrnom subore. On nevedel, kolko ma XXXXX rokov aani sa nad tym
nezamyslal. Tento teda kontaktoval jeho syna s tym, Ze tomuto mal uviest, Ze Cital
nejaké spravy a ze ho neuda, ale viac mu nepovedal. On sa aj pytal syna, ze ¢i ho
XXXXX vydiera, pretoZe vedel, Ze su medzi Luciinou matkou a otcom spory a myslel
si, ze to chce pan XXXXXouZit voéi jej mame, Ze sa o fiu nestara. On sa mal
dovtipit, Ze spolu spali, ale to neriesil. RieSil len, ¢i ho UjCek vydieral. To, Zze mali mat
pohlavny styk mu mala povedat pani XXXXX, tak na to si nespomina, nevie presne,
ale otomto sa dozvedel ,az ked to bol XXXXX nahlasit atiezZ mu pani XXXXX
povedala, Ze bola na gynekoldgii a Ze sa to potvrdilo. Syn sa rozplakal, ked sa ho na
to pytal, povedal, Ze nevedel, kolko ma XXXXX rokov. On osobne by tieZz povedal, ze
XXXXX ma viac ako 15 rokov, aj sa tak sprava, je koketna voci chlapcom. Jeho syn
mal priatelku. On si osobne mysli, Ze cela vec je rieSenie si vztahov medzi rodiémi



XXXXX Je pravdou, Ze teda jeho syn mal pohlavny styk s Luciou, ale sam mu
povedal, ze kolko ma rokov, sa dozvedel az dodatoCne a od tej doby s nou prerusil
akykolvek vztah.

XXXXX vypovedal, Ze XXXXX pozna dlhSie, priom mu hovoril niekedy pred
Vianocami, Ze sa tento stretdva s nejakym diev€atom a ukazal mu fotku cez
facebook. On tuto poznal. Nevedel povedat ,kolko ma rokov, ani kde chodi do Skoly
a neriesi to. To, ze s nou mal pohlavny styk XXXXX, sa dozvedel az teraz, ked mu to
hovoril, Ze ho budu volat na policiu.

Svedkyna mal. XXXXX vypovedala, Ze jej XXXXX cez prestavku v Skole
niekedy v oktobri, novembri 2017 hovorila o XXXXX Ze je do neho zafubena a Ze
spolu nieCo mali asi 2-3 krat. tym, Ze nieco spolu mali, mysli pohlavny styk. Ked boli
na tej chate, tak Ze ju mal vyzliekat a vnikol do nej, Ze zacCala krvacat ako prvy krat
a ked boli v tom aute, tak to malo byt na sedacke. Povedala jej, Ze sa jej to s XXXXX
pacilo a bolo to prijemné. Ked sa pohadali, zacala na neho dost hnusne nadavat
a z nervov to potom povedala mame a Ze ta to dala na policiu, povedala, Ze dala na
neho trestné oznamenie za znasilnenie. Ked sa to spytala XXXXX, Ze pre€o to
oznamili policii, ked sa jej to pacilo, tato bola na neho nastvana mala na neho
negativny nazor, ale presne si nepamata, €o jej povedala, Zze preCo to oznamili
policii. TieZ jej povedala, Ze mu hrozi, Zze pdjde do basy na 6 rokov, a hovorila to
v takom smere, Ze tak mu treba, Ze ju to teSilo. XXXXX si vefmi rada vymysla, aby
bola zaujimava a ju oklamala uz vefa krat. Ona je taky chorobny klamar. Ma len 14
rokov, ale viac sa bavi s takymi starSimi, aj teraz ma chalana, ¢o ma 19-20 rokov.
Ona vie, od kamaratov, Zze ked bola s inymi XXXXX , tak pila. Na otazku, ¢i hovori
XXXXX pravdu, kofko ma rokov, kde chodi do Skoly, svedkyria uviedla, ze vacsinou
povedala Ze ma 16-17 rokov a ked im potom ona povedala, kofko ma naozaj XXXXX
rokov, tak ostali taki ohureni. Ked je medzi kamaratmi niekedy sa sprava starSie
a niekedy ako keby mala menej rokov ako ma, sprava sa tak podfa nalady. Co sa
tyka instagramu a komunikacie cez facebook, tak tam si XXXXX sfalSovala datum
narodenia, tak tam mala rok 1995 a ona ma rok 2004, asi teda podla toho ma 14
rokov. Ona sa vyzyvavo oblieka, nosi velké vystrihy, také leginy, kde jej vSetko
presvita, pricom ucitelia ju napominali, aby sa tak neobliekala, ale ona to nosi tak
natruc. Ku svojej vypovedi este prilozZila kopiu z jej profilu na facebooku, ktory stiahla
od spoluziaCky XXXXX, pretoZze ona po incidente s XXXXX otcom si tuto vymazala
z priatefov. Tu ma uvedeny rok narodenia 1995.

Na XXXXX bol vypracovany znalecky posudok z odboru psycholdgia,
z ktorého zaverov vyplyva, Ze kapacita inteligencie malol. XXXXX je v hrani¢nom
pasme mentalnej subnormy. Myslenie je nedisciplinované, simplexné a fabulujuce.
Verbalizacia predmetnej veci je ucCelova. Latentné psychické obsahy su veku
neprimerane morbidne. Medzi fantazijnymi a pamatovymi predstavami maloletej je
neostra hranica. Fantazijné predstavy miestami intervenujui do pamatovych
predstav. Detska osobnost’ je egocentricka, ma extrovertovany temperament, vysSiu
potrebu zmeny, aktivity, zmyslovych dojmov a pohybu, zarovehn s vySSim
potencialom latentnej agresivity. Pritomna je tendencia javit sa na verejnosti
v priaznivejSom svetle nez je skutoCnost. Maloleta je nestala, opozicionisticka voci
matke a fascinovana otcom. Maloleta je mentalne subnormna, Casto klame, jej
myslenie je poznacéené tendenciou k fabulaciam. Ma Ilimitované mozZnosti



uplatnenia sa pomocou vykonov intelektu. Kompenzuje to hrou na husle
a pohybovymi aktivitami. Sexualnu interakciu s obvinenym opisuje nepresvedcivo,
alibisticky a stavia sa do pozicie obete nasilia. Svoje znasilnenie oznamila
bombastickym spbésobom v Case, ked priSla k otcovi s vysvedCenim s OGsmimi
Stvorkami. Svoj opis sexualneho styku v ase menila. Do pribehu sexualneho styku
obvineného s maloletou sa zamieSal iny pribeh — pribeh nezmieritelného konfliktu
medzi jej rodi€mi. Maloleta je doslova fascinovana svojim otcom (Jednym zo
zakladnych znakov poruchy osobnosti je povrchny Sarm.) a vo€i matke sa sprava —
i vambulancii znalca — nenavistne. Maloleta slabSie rozliSuje medzi fantazijnymi
a pamatovymi predstavami. O sexualnej interakcii s obvinenym vypoveda alibisticky.
Znaleckym vysSetrenim znalec konsStatuje u mal. XXXXX znizenu vSeobecnu
i Specificku vierohodnost’ vypovede V prezivani a spravani su bohato pritomné
stopy po psychickej traumatizacii starSieho data, ktoré suvisia s peripetiami rodiny
XXXXX nie konanim obvineného XXXXX Prejavuju sa vy$Sou mierou latentnej
agresivity, hostilitou vo€i matke.

Do spisového materalu bola zabezpe&ena sprava UPSVaR XXXXX, z ktorej
vyplyva, Ze matka XXXXX ma s malol. XXXXX vychovné problémy, ktoré suvisia
najma stym, Ze do vychovy zasahuje otec, ked sa od neho dcéra vrati, je
agresivnejSia, neposlucha mamu, odvrava, je nezvladnutelna. Malol. XXXXX pri
osobnom rozhovore na UPSVaR XXXXX spolupracovala, bola vSak afektovana,
vyvolavala pocit, Ze fabuluje, celu situaciu zjednoduSovala. Kritiku vocCi svojej osobe
neunesie, vtedy prechadza do amoku, uto€i na vSetkych, vinu hfada vSade, len nie
u seba. Vztahy vrodine su velmi narusené medzi otcom a matkou, ¢o patrine
XXXXX vyuziva vo svoj prospech atym je naruSeny aj vztah medzi matkou
a dcérou. Taktiez zo spravy vyplyva, Ze otec bol opakovane trestany, bol
opakovane vo vykone trestu, kam by mal po odklade opatovne koncom marca 2018
nastupit’.

Do vysSetrovacieho spisu bola tiez zabezpeCena sprava z gynekologického
vySetrenia zo dna 26.7.2017

Trestny Cin je protipravny €in, ktoré znaky su uvedené v Trestnom zakone, ak
tento zakon neustanovuje inak.

Trestny Cin je kategodriou trestného prava hmotného vyjadrenou suhrnom
zakonnych znakov, ktoré ustanovuju a vyjadruju ktoré konanie je trestnym Cinom.
Trestny zakon ustanovuje, Ze tresthnym ¢&inom je zavinené konanie trestne
zodpovednej osoby, ktorého znaky su obsiahnuté v osobitnej Casti v konkrétnej
skutkovej podstate. Zakonnymi znakmi skutkovej podstaty su 4 skupiny znakov
uréujuce subjekt, subjektivnu stranku, objekt a objektivhu stranku. VSetky zakonné
znaky su obsiahnuté v jednotlivych zakladnych skutkovych podstatach a niektoré
znich su aj vSeobecne upravené vo vSeobecnej Casti. VSetky zakonné znaky
trestného Cinu musia byt naplnené sucasne, inak nejde o trestny Cin, aj keby iSlo
o protipravne konanie.

Subjekt predstavuje trestne zodpovedna fyzicka osoba, ktora svojim konanim
naplnila ostatné znaky trestného cCinu. Trestny zakon ju oznacCuje ako pachatel
trestného Cinu, spolupachatefl a ucastnik.



Subjektivna stranka zahriiuje znaky vztahujuce sa na psychiku pachatela ako
vnutorny vztah k jeho konaniu a nasledku. NajvyznamnejSi z nich je zavinenie, ktoré
ma formu umyslu alebo nedbanlivosti.

Zavinenie je obligatérnym znakom subjektivnej stranky a je nevyhnutné
pre naplnenie akejkolvek skutkovej podstaty trestného €inu.

Pri naplneni zdkonnych znakov skutkovej podstaty vyssie uvedeného zloc€inu,
prichddza do uvahy pri posudzovani subjektivnej stranky, konanie, spachané
formou umyselného zavinenia.

Podla § 15 Tr. zak. trestny €in je spachany umyselne, ak pachatel:
pism. a/ chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit’ zaujem
chraneny tymto zakonom, alebo
pism. b/ vedel, Ze svojim konanim mo&zZe takéto poruSenie alebo ohrozenie spdsobit,
a pre pripad, Ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.

Zavinenie je vybudované na dvoch zlozkach ato vedomostnej a vélovej,
pricom podfa stupria naplnenia vofovej zloZzky rozliSujeme umysel priamy alebo
nepriamy. Vedomostna zloZka je v obidvoch pripadoch rovnaka.

Pri priamom umysle pachatel chce spbsobit porusSenie alebo ohrozenie
chraneného zaujmu. Chcenie sa chape ako najvyssi prejav vole.

Pri nepriamom umysle pachatel priamo nechcel sp6sobom uvedenom
v Trestnom zakone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom, su€asne
je v8ak uzrozumeny s tym, Ze takéto porusenie alebo ohrozenie nastane.

Pri skimani zavinenia pachatela nestaCi samo zistenie, ze pachatel vedel, Ze
svojim konanim méze spésobit porusenie alebo ohrozenie zaujmu chraneného
Trestnym zakonom, ale treba zistovat vSetky skutoCnosti, z ktorych by bolo mozné
spolahlivo vyvodit, Ze bez primeranych dévodov sa spoliehal, Ze poruSenie alebo
ohrozenie zaujmu chraneného Trestnym zakonom nespdsobi. Posudeniu
primeranosti jeho dbévodov treba pristupit =z hladiska skusenosti pachatela
a ostatnych okolnosti pripadu.

Pri skumani trestnej zodpovednosti z hladiska pri¢inného vztahu je
korektivom zavinenie, ktoré musi pristupit k pri¢innému vztahu medzi konanim
a nasledkom. Pokial na priCitanie nasledku sta¢i nedbanlivost, treba, aby pachatel
aspon podfa okolnosti a svojich osobnych pomerov mal a mohol pri€inny vztah
predvidat.

Ak pachatel kona v tzv., negativnom skutkovom omyle, t.j. nie je si vedomy
niektorej zo skutoCnosti. ktoré su zakonnymi znakmi urcitého trestného cCinu, je
vylu€ena zloZzka vedomia, a tym jej zodpovednost na umyselny trestny Cin, alebo za
trestny €in spachany z vedomej nedbanlivosti.

Zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona sa



dopusti ten, kto vykona suloZ s osobou mladSou ako patnast rokov alebo kto taku
osobu inym spésobom sexualne zneuZije.

Objektom tohto trestného Cinu je zaujem na ochrane mravného a fyzického
vyvinu deti mladSich ako patnast rokov pred akymikolvek utokmi proti ich pohlavnej
nedotknutefnosti. Osobou mladSou ako patnast rokov je osoba do dna
predchadzajuceho jej patnastym narodeninam. Pohlavie ani pohlavna zrelost, Ci
narudenost, ani citova vazba alebo suhlas tejto osoby nie su rozhodujuce.

Objektivna stranka tohto trestného Cinu rozliSuje dva pripady:

a) vykonanie suloZe — za suloz treba pokladat’ spojenie pohlavnych organov muza
a zeny, pricom staci, ak doslo len k €iastoénému vsunutiu pohlavného udu muza do
posvy zeny,

b) iny spO6sob sexualneho zneuzitia, ktory spociva v intenzivnejSich zasahoch do
pohlavnej sféry poSkodenych.

Pachatelom méze byt muz aj Zena, v pripade suloze vSak iba osoba
opacného pohlavia nez zneuzitd osoby. NevyZaduje sa, aby u pachatefa doslo
k pohlavnému ukojeniu. Staci, ak sa pachatel bude snazit akymkolvek spésobom
svoje pohlavné vzrusenie uspokojit. Ide o imyselny trestny &in. Umysel sa musi
vztahovat aj na vek poSkodenej osoby, pricom staCi umysel eventualny. Trestny €in
sexualneho zneuZzivania je zlo€inom.

Uvedeny trestny Cin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1) Trestného
zakona je umyselnym trestnym ¢€inom, Cize pachatel svojim konanim chce porusit
alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom (priamy umysel), resp. vedel, ze
svojim konanim méze také poruSenie alebo ohrozenie spdsobit, a pre pripad, ze ho
spbsobi, bol stym uzrozumeny, (nepriamy umysel). Zavinenie je podstatnou
nalezitostou kazdej trestnej zodpovednosti, ¢im je vyjadrena aj zakladna zasada
trestného prava, Zze bez zavinenia niet trestného ¢inu ani trestu.

. Umysel sa musi vztahovat aj na to, ze predmetom utoku musi byt
osoba mladsia ako 15 rokov, pricom postacuje aj umysel eventualny.

Z vykonaného vySetrovania jednoznacne nie je preukazané, Ze by obvineny
v Case spachania skutku mal vedomost o tom, ze mal. XXXXX nema 15 rokov. Tato
skutoCnost’ vyplyva, nlelen z vypovede samotného obvineného, ktory, ako vySSie
uvadzam, vypovedal, Zze vzhladom na XXXXX vystupovanie, celkovy vyzor,
spravanie, ako aj na datum narodenia uvedeny v profile facebooku nepochyboval
o tom, Ze ma viac ako 15 rokov a teda veku XXXXX vébec nevenoval pozornost.

Taktiez poukazujem na vypoved svedkyne osoby maloletej — XXXXX, ktora
sa vyjadrila, Ze XXXXX si rada vymysla, je chorobny klamar, kamarati sa so
starSimi, vyzyvavo sa oblieka, ma v sucasnej dobe chalana, ktory ma 19-20 rokov,
k svojmu veku hovori, Ze ma 16-17 rokov, pricom ona, ked povie,, Ze kolko ma
XXXXX rokov, tak su vSetci , ohureni“. Taktiez uviedla, Zze pri komunkacii cez
facebook, istagram uvadza nepravdivé udaje, kde sfalSovala datum narodenia, ma
tam rok 1995 a pritom je narodena v roku 2004. To, ze XXXXX sa takto prezentuje
na socialnej sieti, svedkyna podlozila aj képiou z XXXXX profilu na facebooku, kde



ma tato uvedeny rok narodenia 1995 , pricom predmetna kopia tvori sucast
vySetrovacieho spisu ( vid. €.I. 138 spisu).

Otec obvineného XXXXX tiez potvrdzuje, ze XXXXX pésobi vyzorovo na
nejakych 17 rokov a on ju osobne videl pozivat alkoholické napoje, pricom mal za
to, Ze ma nejakych 17-18 rokov. On sa aj syna dotazoval na vSetky skutoCnosti
ohfadom jeho trestnej Cinnosti, prifom mu tento uviedol, Ze  mal s XXXXX
pohlavny styk, ale nevedel, Ze kofko ma rokov, spominal mu, Ze na facebooku mala
uvedeny iny datum narodenia Odvtedy, ako sa syn dozvedel, kofko ma rokov,
prerusil s nou akykolvek kontakt a vztah.

Davam do pozornosti aj zavery znaleckého  posudku, kde  znalec
jednoznacne uvadza, Ze maloleta je nestala, opozicionisticka voCi matke a
fascinovana otcom. Maloleta je mentalne subnormna, €asto klame, jej myslenie je
poznacené tendenciou k fabulaciam. Sexualnu interakciu s obvinenym opisuje
nepresvedcéivo, alibisticky astavia sa do pozicie obete nasilia. Svoje
znasilnenie oznamila bombastickym spbésobom v ase, ked priSla k otcovi
s vysved€enim s 6smimi Stvorkami. Svoj opis sexualneho styku v ¢ase menila. Do
pribehu sexualneho styku obvineného s maloletou sa zamieSal iny pribeh — pribeh
nezmieritel/ného konfliktu medzi jej rodicmi. Maloleta je doslova fascinovana svojim
otcom (Jednym zo zakladnych znakov poruchy osobnosti je povrchny Sarm.) a vo i
matke sa sprava — i v ambulancii znalca — nenavistne. Maloleta slabSie rozliSuje
medzi fantazijnymi a pamatovymi predstavami. O sexualnej interakcii s obvinenym
vypoveda alibisticky. Znaleckym vysSetrenim znalec konsStatuje u mal. XXXXX
znizenu vseobecnu i Specificku vierohodnost’ vypovede,

Zo spravy UPSVaR XXXXX tiez vyplyva, ze matka XXXXX ma s malol.
XXXXX vychovné problémy, ktoré suvisia najma s tym, Ze do vychovy zasahuje otec,
ked sa od neho dcéra vrati, je agresivnejSia, neposlicha mamu, odvrava, je
nezvladnutelna. Tiez pri komunikacii s mal. XXXXX tato vzbudzovala dojem, Ze
klame.

Dokonca aj samotna matka XXXXX uvadza, ze tato ma sklon ku klamstvam,
ma velmi problémové spravane, ma snou vychovné problémy. Dokonca jej
kontrolovala facebook, priCom zistila, Ze tam ma uvedeny rok narodenia 1995,
dotazovala sa jej, Ze pre€o, kde XXXXX povedala, Ze inak by ju to tam nepustilo.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Tr,. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak nie
je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vzhladom na dOkaznu situaciu a jej zhodnotenim jednotlivo a v suhrne mam
za to, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie, nie je trestnym ¢inom a nie je
dévod na postupenie veci, pretoZze uobvineného nie je preukazana prave
subjektivna stranka trestného Cinu, a teda umyselné konanie, nakolko k pohlavnému
styku s malol. XXXXX doslo zo strany XXXXX v presvedceni, Zze maloletda ma uz 15
rokov . Pre trestnu zodpovednost nestacCi spbésobenie nasledku konanim osoby,
pokial toto konanie nebolo zavinené (rozsudok NS SR zo 16. augusta 2012, sp. zn.
6T 62/2011 .
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Preto bolo potrebné rozhodnut o zastaveni trestného stihania v zmysle § 215
ods. 1 pism. b) Tr. por..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka
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