OKRESNA PROKURATURA BANSKA BYSTRICA
Partizanska cesta 1, 975 63 Banska Bystrica 1

Cislo: 2 Pv 75/18/6601-17 Banska Bystrica 27.08.2018
EEC: 2-45-133-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenymi:

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX

2. XXXXX, XXXXX
sidlo: XXXXX
v zastupeni: XXXXX

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
4.651,20 € ako bolestné pre posSkodeného XXXXX, uz uhradené v plnej vyske,
3.129,22 € ako nahrada za poskytnutu zdravotnu starostlivost pre XXXXX a.s.
XXXXX - so suhlasom poSkodeného uzatvorené Uznanie dlhu a Dohoda o jeho
splatkach zo dna 25.07.2018.

Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej innosti: 100 €



a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno c Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom Odb.kriminalnej policie OR PZ XXXXX pod spisovou znackou
ORP-1269/1-VYS-ZA-2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 27.8.2017 v Case okolo 6.10 hod. po tom, ako spolu s XXXXX, ktory vozidlo
Soféroval a XXXXX odviezli podfa dohody XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX
XXXXX, okr. XXXXX a XXXXX, nar. XXXXX, trv. bytom XXXXX XXXXX, okr. XXXXX,
z diskotéky z XXXXX do obce XXXXX a zastavili na parkovisku pred cintorinom,
XXXXX vytiahol z vozidla XXXXX, ktory mal predtym konflikt s XXXXX, a jedenkrat
ho udrel pastou do oblasti tvare v désledku ¢oho spadol na zem, postavil sa a chcel
vratit uder, ale netrafil, XXXXX ich od seba oddelil a vtedy znova XXXXX udrel
pastou do tvare XXXXX, po tomto udere ho XXXXX odtiahol k plotu vedla hlavnej
cesty a ked sa po chvili XXXXX vracal spat smerom k vozidlu a bol v strede miestne;j
komunikacie, opatovne k nemu pristupil XXXXX a znova ho udrel pastou do tvare, v
dbsledku €oho utrpel poranenia: fractura ramus mendibulae |. sin. - s nutnostou
operacie, fractura corpus mandibulae I.dx. disloc. - s nutnostou operacie, commotio
cerebri levis, haemorhagio cerebelli hemispheris l.sin. susp. a contusio nasi, ¢o si
vyziadalo hospitalizaciu vo FNsP XXXXX od 27.8.2017 do 29.8.2017 a naslednu
operaciu a hospitalizaciu od 30.8.2017 do 4.9.2017 v Univerzitnej nemocnici v
XXXXX's dobou praceneschopnosti v trvani viac ako 42 dni,

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ OKP OR PZ XXXXX CVS: ORP-1269/1-VYS-
ZA-2017 zo dna 15.01.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie
XXXXX pre prec€in Ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak.
v subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak., ktorého sa
dopustil na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia.

Dna 21.06.2018 bol Okresnej prokurature v Banskej Bystrici v uvedenej
trestnej veci obvineného doruceny navrh vysetrovatela PZ na podanie obzZaloby.

V zmysle ust. § 3 ods. 2 zak. ¢&. 550/2003 Z.z. o probaénych a media¢nych



uradnikoch bol 03.07.2018 dozorujucim prokuratorom udeleny suhlas na vykonanie
mediacie a spisovy material bol s prisluSnym pokynom zaslany mediaCnej
a probacnej uradnicke na Okresny sud v Banskej Bystrici.

Vykonanym dokazovanim v pripravnom konani bolo preukazané, Ze obvineny svojim
konanim naplnili vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu Ublizenia na
zdravi podfa § 157 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak. a precin Vytrznictva podfa § 364
ods. 1 pism. a) Tr. zak..

Obvineny v ramci pripravného konania vyhlasil, ze skutok, ktory im je kladeny
za vinu spachal. Toto vyhlasenie urobili slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito.
Konanie ofutoval. K veci boli vypocuti poskodeni ato XXXXX a zastupca XXXXX
XXXXX, aj svedkovia skutku XXXXX, XXXXX, XXXXX, bol vypracovany znalecky
posudok, vypocuty sudny znalec a pod. PoSkodeny XXXXX vyhlasili, Ze si uplatiuju
narok na nahradu skody v zmysle vycislenia bolestného podla znaleckého posudku,
v pripade poskodenej zdravotnej poistovne v zmysle vyuctovania platieb za lieCenie.

Dna 24.08.2018 bola mediaCnou uradni¢kou tunajSieho okresného sudu
predloZzena sprava o vysledku mediacie. Obvineny v ramci mediacie vyhlasil, Ze
spachal skutok, pre ktory su stihany a svoje konanie uprimne olutoval. Zaroven
vyhlasil, Ze ma zaujem vyrieSit predmetnu trestnu vec uzatvorenim zmieru.
Poskodeni sa v priebehu mediacie vyjadrili, Ze s uzavretim zmieru suhlasi.

Dna 16.08.2018 obvineny prostrednictvom banky zaplatil na ucet Okresnej
prokuratury v Banskej Bystrici sumu vo vyske 100,- € urCenu na vSeobecne
prospesné ucely, ktora suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
precinu.

Dra 15.08.2018 bol pred mediaCnym uradnikom Okresného sudu v Banskej
Bystrici uzatvoreny zmier medzi obvinenymi a poskodenymi.

Podla § 220 ods. 1 Trestného poriadku, v konani o pre€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poSkodeného rozhodnut o schvaleni zmieru
a zastavit' trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne,
vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola trestnym ¢inom spésobena, alebo urobil
iné opatrenia na nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu
trestnym Cinom, a

c) zloZi na ucet sudu av pripravhom konani na ucet prokuratury
pefiaznu sumu uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podla osobitného zakona, a tato penazna suma nie
je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Ccinu
a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru
akou bol trestnym €inom dotknuty zaujem, na osobu obvineného
ana jeho osobné a majetkové pomery povazuje takyto spbsob
rozhodnutia za dostacujuci.



Vzhfadom na skuto€nost, Ze za precCin UbliZzenia na zdravi podla § 157 ods. 1,
ods. 3 pism. c) Tr. zak. a pre€in VytrZznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak., je
ustanoveny trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov,
obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory im bolo vznesené obvinenie a zlozZil na
uCet prokuratury vySSie uvedenu pefiaznu sumu atiez vzhfadom na povahu
a zavaznost spachaného c&inu, na osoby obvinenych aich osobné a majetkové
pomery — mozno konStatovat, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky § 220
odsek 1 Trestného poriadku.

Vzhlfadom na vySSie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Ondrej Tomko
prokurator



