OKRESNA PROKURATURA KOMARNO
Pohrani¢na 6, 945 28 Komarno 1

Cislo: 2 Pv 551/17/4401-14 Komarno 24.07.2018
EEC: 2-30-78-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: preCin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Komarno

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako samostatne zarobkovo &inna osoba s miestom podnikania XXXXX XXXXX, 1CO:
41 942 973, v rozpore s ustanovenim § 141 odsek 1 zakona &. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov nezaplatil

- za mesiac januar 2015 sumu 136,57 6 ku dnu 9.2.2015,

- za mesiac februar 2015 sumu 136,57 € ku driu 9.3.2015,

- za mesiac marec 2015 sumu 136,57 € ku dnu 8.4.2015,

- za mesiac april 2015 sumu 136,57 € ku diu 11.5.2015,

- za mesiac maj 2015 sumu 136,57 € ku dnu 8.6.2015,

- za mesiac jun 2015 sumu 136,57 € ku dnu 8.7.2015,

- za mesiac jul 2015 sumu 136,57 € ku driu 02.09.2015,

- za mesiac august 2015 sumu 136,57 € ku driu 08.09.2015,

- za mesiac september 2015 sumu 136,57 € ku dru 08.10.2015,

- za mesiac oktober 2015 sumu 136,57 € ku dnu 09.11.2015,

- za mesiac november 2015 sumu 136,57 € ku driu 08.12.2015,



- za mesiac december 2015 sumu 136,57 € ku driu 08.01.2016,

- za mesiac januar 2016 sumu 142,20 € ku dnu 08.02.2016,

- za mesiac februar 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.03.2016,

- za mesiac marec 2016 sumu 142,20 € ku dnu 08.04.2016,

- za mesiac april 2016 sumu 142,20 € ku dru 09.05.2016,

- za mesiac maj 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.06.2016,

- za mesiac jun 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.07.2016,

- za mesiac jul 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.08.2016,

- za mesiac august 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.09.2016,

- za mesiac september 2016 sumu 142,20 € ku dru 10.10.2016,

- za mesiac oktdber 2016 sumu 142,20 € ku dnu 08.11.2016,

- za mesiac november 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.12.2016,

uréenému prijemcovi Socialnej poistovni, pobocke XXXXX, pricom podfla znaleckého
posudku XXXXX - znalca z odboru Ekonémia a manazment €. 5/2018 v jednotlivych
terminoch, kedy malo byt poistné na socialne poistenie a prispevok na starobné
dochodkové sporenie zaplatené, disponoval finanénymi prostriedkami, z ktorych by
vedela plnit’ tuto svoju povinnost, takto v uvedenom obdobi celkovo nezaplatil spolu
3.802,21 €,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia PZ Batorové
Kosihy (dalej len policajt) CVS:ORP-665/BK-KN-2017 zo diia 25.05.2017 bolo podla
§ 206 ods.1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods.1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ tym,
Ze obvineny ako samostatne zarobkovo €inna osoba s miestom podnikania XXXXX
&. XXXXX, 1C0O: XXXXX nezaplatila za mesiac august 2011 sumu 115,65 € ku dfiu
08.09.2011, za mesiac september 2011 sumu 115,65 € ku dnu 10.10.2011, za
mesiac oktober 2011 sumu 115,65 € ku driu 08.11.2011, za mesiac november 2011
sumu 115,65 € ku driu 08.12.2011, za mesiac januar 2013 sumu 147,70 € ku dru
08.02.2013, za mesiac februar 2013 sumu 147,70 € ku dnu 08.03.2013, za mesiac
marec 2013 sumu 147,70 € ku driu 08.04.2013, za mesiac april 2013 sumu 147,70 €
ku dnu 09.05.2013, za mesiac maj 2013 sumu 147,70 € ku diu 10.06.2013, za
mesiac jun 2013 sumu 147,70 € ku dnu 08.07.2013, za mesiac jul 2013 sumu
130,27 € ku driu 08.08.2013, za mesiac august 2013 sumu 130,27 € ku diu
09.09.2013, za mesiac september 2013 sumu 130,27 € ku dniu 08.10.2013, za
mesiac oktober 2013 sumu 130,27 € ku dniu 8.11.2013, za mesiac november 2013
sumu 130,27 € ku driu 9.12.2013, za mesiac januar 2015 sumu 136,57 € ku driu
9.2.2015, za mesiac februar 2015 sumu 136,57 € ku diu 9.3.2015, za mesiac marec
2015 sumu 136,57 € ku driu 8.4.2015, za mesiac april 2015 sumu 136,57 € ku dnu
11.5.2015, za mesiac maj 2015 sumu 136,57 € ku dnu 8.6.2015, za mesiac jun 2015
sumu 136,57 € ku dnu 8.7.2015, za mesiac jul 2015 sumu 136,57 € ku dru
02.09.2015, za mesiac august 2015 sumu 136,57 € ku driu 08.09.2015, za mesiac
september 2015 sumu 136,57 € ku dnu 08.10.2015, za mesiac oktober 2015 sumu
136,57 € ku dnu 09.11.2015, za mesiac november 2015 sumu 136,57 € ku diu
08.12.2015, za mesiac december 2015 sumu 136,57 € ku dnu 08.01.2016, za
mesiac januar 2016 sumu 142,20 € ku dnu 08.02.2016, za mesiac februar 2016
sumu 142,20 € ku driu 08.03.2016, za mesiac marec 2016 sumu 142,20 € ku driu



08.04.2016, za mesiac april 2016 sumu 142,20 € ku dnu 09.05.2016, za mesiac maj
2016 sumu 142,20 € ku dru 08.06.2016, za mesiac jun 2016 sumu 142,20 € ku driu
08.07.2016, za mesiac jul 2016 sumu 142,20 € ku dnu 08.08.2016, za mesiac
august 2016 sumu 142,20 € ku driu 08.09.2016, za mesiac september 2016 sumu
142,20 € ku dnu 10.10.2016, za mesiac oktober 2016 sumu 142,20 € ku dniu
08.11.2016, za mesiac november 2016 sumu 142,20 € ku dfiu 08.12.2016, priCom
tieto platby bola povinnd ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba zaplatit na
poistnom na socialne poistenie a na prispevku na starobné déchodkové sporenie v
sulade s § 141 odsek 1 zakona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni
neskorsich predpisov uréenému prijemcovi Socialnej poistovni, poboCke XXXXX
celkom vo vyske 5 203,19 €, priCom podla znaleckého posudku vypracovaného
XXXXX €. 5/2018 v jednotlivych terminoch, ked malo byt poistné na socialne
poistenie a prispevok na starobné dochodkové sporenie zaplatené, XXXXX
disponoval finanénymi prostriedkami, z ktorych by vedel pinit svoju povinnost ako
samostatne zarobkovo €inna osoba a teda by vedel zaplatit poistné na socialne
poistenie a prispevok na starobné dbéchodkové sporenie uréenému prijemcovi
Socialnej poistovni, pobocke XXXXX, ul. Petéfiho €. 7 celkom vo vySke 5 203,19 €.

Trestné stihanie bolo v tejto veci zaaté za kontinualne neplatenie povinnych
platieb Socialnej poistovni XXXXX v obdobi od 08.septembra 2011 do 09.oktdbra
2017.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods.1 Trestného zakona
sa dopusti ten, kto vo vacSom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Jednym z predpokladov vyvodenia trestnej zodpovednosti za tento trestny &in
je solventnost’ povinného subjektu v ¢ase splatnosti jednotlivych odvodov, teda jeho
objektivna spésobilost splnit’ zakonnu povinnost.

Za tymto ucelom bola do konania pribratd znalkyfia z odboru ekondémia a
manazment XXXXX, ktora po odbornej analyze dostupnych uétovnych podkladov
dospela k zaveru, Ze podozrivy bol vzhfadom na majetkovu situaciu schopny zaplatit
odvody Socialnej poistovni len za obdobia, ktoré policajt nasledne Specifikoval vo
vyroku uznesenia o vzneseni obvinenia z 25.05.2018. Takto opisané konanie pravne
kvalifikoval ako jeden pokracovaci precin nezaplatenia dane a poistného podfa § 278
ods.1 Trestného zakona a spocitajuc vySku neodvedenych platieb nasledok ustalil
na sume 5.203,19.-€.

Tento pravny zaver policajta je nespravny, nema oporu v zakone.

Podla § 122 ods.10 Trestného zakona za pokraCovaci trestny €in sa povazuje,
ak pachatel pokracoval v pachani toho istého trestného Cinu. Trestnost vSetkych
Ciastkovych utokov sa posudzuje ako jeden trestny €in, ak vSetky Ciastkové utoky
toho istého pachatela spaja objektivna suvislost v ¢ase, spdsobe ich pachania a v
predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatela
spachat’ uvedeny trestny €in; to neplati vo vztahu k Ciastkovym utokom spachanym
mimo uzemia Slovenskej republiky.

UrcCujucim kritériom pokracovania v trestnom ¢ine je, Ze jednotlivé Ciastkové
utoky, z ktorych kazdy napifia znaky toho istého trestného &inu, su po subjektivnej
stranke spojené jednym a tym istym zamerom pachatela v tom zmysle, Ze uz od
pociatku aspon v hrubych rysoch zamysla aj dalSie utoky a Ze po objektivnej stranke
sa jednotlivé utoky javia ako postupné realizovanie tohto jedného zameru.
PokraCovanie v trestnom &ine vyZaduje aj blizku suvislost v ¢ase a predmete utoku.
Aj ked €asovu suvislost nemozno presne ohraniCit, spravidla p6jde o niekofko dni



alebo tyZdnov - a vynimoc¢ne aj mesiacov (uznesenie NS SR €. 2 Tz 32/2005).

V konkrétnom pripade podozrivého XXXXX sa tento mal podla uznesenia o
vzneseni obvinenia, opierajuceho sa o vysledky dokazovania, dopustat protipravnej
Cinnosti v troch ucelenych obdobiach: a) od 08.09.2011 do 08.12.2011 so
spésobenim nasledku 886,20.-€, b) od 08.03.2013 do 09.12.2013 so spdsobenim
nasledku 651,35.-€ a napokon c) od 09.02.2015 do 08.12.2016 so spdsobenim
nasledku 3.802,21.-€, medzi ktorymi su vySe roCné rozdiely, preto je nutné ich
povazovat za tri samostatné protipravne konania.

Materialne kritérium precinu nazaplatenia dane a poistného podla § 278 ods.1
Trestného zakona - vacsi rozsah (v zmysle § 125 ods.1 Trestného zdkona najmenej
2.660.-€) napifia len skutok vy3Sie oznaceny pod bodom c) tohto oddvodnenia.
Vznesenie obvinenia za ostatné dielCie utoky bolo preto nutné hodnotit ako
neopodstatnené a preto som ich zrusil svojim uznesenim 2Pv 551/17/4401-12 zo
dria 31.05.2018. Tymto mojim rozhodnutim ostalo uznesenie o vzneseni obvinenia
za Ciastkové skutky spachané od 09.02.2015 do 08.12.2016 so spbsobenim
nasledku 3.802,21.-€ nedotknuté a nadalej platné.

V ramci dokazovania bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory sa k spachaniu
skutku v plnej miere priznal, svoje konanie olutoval.

Jeho konanie je preukazané aj vysluchom zastupkyne prijemcu zrazenych
platieb — XXXXX], svedkyne XXXXX, ktora obvinenému viedla uctovnictvo a s vecou
suvisiacimi u¢tovnymi dokladmi a inymi listinnymi dékazmi.

Zo zaverov znaleckého posudku XXXXX z odboru uctovnictva ¢. 5/2018
vyplynulo, Ze obvineny ako samostatne zarobkovo €inna osoba ku driom splatnosti,
kedy bol povinny zaplatit povinné platby Socialnej poistovni pobocke XXXXX,
disponoval takymi finanénymi prostriedkami, Ze bol spdsobily na uhradenie vlastnych
povinnosti voCi uréenému prijemcovi v tych mesiacoch, za ktoré ostalo v platnosti
vzneseneé obvinenie.

Podla § 86 ods.1 pismeno e/ Trestného zakona v jeho zneni uinnom v Case
spachania skutku, zanika trestnost’ trestného Cinu skratenia dane a poistného podla
§ 276, neodvedenia dane a poistného podla § 277 alebo nezaplatenia dane a
poistného podla § 278, ak splatna dan a jej prisluSsenstvo alebo poistné boli
dodatone zaplatené najneskdér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po
skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods.2 Trestného zakona trestnost trestného Cinu podla odseku 1
pism. e) nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatefa za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dbévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podla odseku 1.

Uginna Tlatost je jednym zdévodov zaniku trestnej zodpovednosti
a vSeobecne spocCiva vtom, ze pachatel trestného Cinu, ktory bol uz dokonany,
svojou vlastnou aktivnou €innostou napravi Skodlivy nasledok trestného Cinu, na
ktory sa ucinna latost vztahuje. Zmyslom ucinnej lutosti je teda najma motivovat
pachatela slubom beztrestnosti k tomu, aby zamedzil alebo napravil Skodlivy
nasledok trestného Ccinu. To sa zvlast prejavuje v osobithom ustanoveni
o ucinnej futosti vztahujucej sa k trestnému Cinu nezaplatenia dane a poistného
podfa § 278 Trestného zakona, kde zmyslom je primat pachatela tohto trestného
¢inu, aby dodato¢ne splinil svoju zakonnu povinnost’ a zaplatil doposial neuhradené
povinné platby. Zaujem na dodatoCnom odvedeni prislusnych povinnych platieb tu
ma prednost pred trestnym postihom pachatela. DodatoCnym splnenim tejto
povinnosti v zmysle § 86 ods.1 pism.e) Trestného zakona je treba rozumiet



vyrovnanie Ciastky, ktoru pachatel mal zaplatit ako za seba. Na splnenie podmienok
ucinnej lutosti nemusi teda pachatel uhradit nezaplatené povinné platby za obdobie
predchadzajuce ani za obdobie nasledujuce, pripadne tie, ktoré mal odviest za
zamestnavatefa. Povinnost splnit sa vzhladom k vyslovnému odkazu len na
povinnost odviest uvedené povinné platby nevztahuje ani na sankcie spojené s
nesplnenim zakonné povinnosti odviest’ poistné. To v8ak ni¢ nemeni na povinnosti
takéto sankcie zaplatit, nakolko su vymahatelné podla prislusnych predpisov.

Obvineny XXXXX po nalezitom pouceni aj o tejto forme tzv. ucinnej lutosti
uhradil do pokladne Socialnej poistovne dna 11.06.2018 sumu 3.665,64.-€ a dna
13.07.2018 sumu 136,57.-€, teda spolu 3.802,21-€. Toto nasledne potvrdila aj
splnomocnenkyna Socialnej poistovne — pobocCka XXXXX. Zakonna lehota na
uplatnenie uc€innej futosti bola zachovana.

Zaroven nebola zistena zakonna prekazka uvedena v § 86 ods.2 Trestného
zakona, ktora by branila akceptacii vyuzitia ucinnej lutosti obvinenym, tento nebol za
obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, ani
nebolo proti nemu trestné stihanie za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného €inu.

Tymto zakonom predpokladanym spOdsobom teda trestnost jeho
protipravneho konania s poukazom na vy$Sie citované ustanovenie § 86 ods.1
pism.e) Trestného zakona zanikla.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator uznesenim
zastavi trestné stihanie, ak zanikla trestnost Cinu.

Z tychto dbévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Krakovsky
prokurator



