OKRESNA PROKURATURA DOLNY KUBIN
Radlinského 1713/36, 026 26 Dolny Kubin 1

Cislo: Pv 101/16/5503-29 Dolny Kubin 24.07.2018
EEC: 2-38-109-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dolny Kubin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 215 XXXXX, Slovensko
povolanie: SZCO
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmerovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podfa § 352 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dolny
Kubin zo dna 5.10.2016, spisova znacka Pv 101/16/5503, ktorym podfla § 216 odsek
1 Trestného poriadku podmienec¢ne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dna 07. 04. 2015 na Obecnom urade v XXXXX prostrednictvom tretej osoby
predlozil osvedCenie o0 vykonani skusSky odbornej spésobilosti pre Cinnost
stavebného dozoru s odbornym zameranim pozemné stavby na meno XXXXX, nar.
XXXXX XXXXX zo dna 16. 08. 2010, obsahujuce podpis predsedu Slovenskej
komory stavebnych inZinierov (SKSI) a okruhlu peciatku SKSI Bratislava so Statnym



znakom Slovenskej republiky ako prilohu k Ziadosti o vydanie stavebného povolenia
na novostavbu rodinného domu v k. u. XXXXX na parcele KN ¢. 169/14, stavebnika
XXXXX s manzelkou, ktorej suCastou bol odtlatok peciatky a podpis stavebného
dozoru na meno XXXXX s ev. €. XXXXX a

dia XXXXX na Obecnom urade v XXXXX prostrednictvom tretej osoby predlozil
osvedCenie o vykonani skusky odbornej spdsobilosti pre €innost stavebného dozoru
s odbornym zameranim pozemné stavby na meno XXXXX, nar. XXXXX zo dria 16.
08. 2010, obsahujuce podpis predsedu SKSI a okruhlu peciatku SKSI Bratislava so
Statnym znakom Slovenskej republiky ako prilohu k Ziadosti vo veci asanacie
rodinného domu popisné €. XXXXX v k. . XXXXX — XXXXX, stavebnika XXXXX,
ktorej sucCastou bolo Vyhlasenie o vykonavani stavebného dozoru zo dna 20. 02.
2016 opatrené odtlackom peciatky a podpisom stavebného dozoru na meno XXXXX
s ev. €. XXXXX pricom osvedCenie a pecCiatku s ev. €. XXXXX s predmetnym
odbornym zameranim vydala Slovenska komora stavebnych inZinierov inej osobe
ako obvinenému.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Dolny Kubin zo dna 5.10.2016,
spisova znacka Pv 101/16/5503, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia, Okresného riaditelstva PZ v
XXXXX uznesenim sp. zn.: XXXXX zo dna 14. 04. 2016 podfa § 199 Trestného
poriadku zadal trestné stihanie a uznesenim CVS: XXXXX zo dfia 09. 06. 2016
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v
XXXXX trvalé bytom XXXXX, XXXXX 215, pre pokraCovaci precCin falSovania a
pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecCate, uradnej uzavery, uradného znaku a
uradnej znacky podfa § 352 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Prokurator Okresnej prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn.: Pv 101/16/5503-
12 zo dna 05. 10. 2016 podmieneCne zastavil trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX, nar. XXXXX v Trstenej, trvalé bytom XXXXX, XXXXX XXXXX,
pre pokraCovaci precCin falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 ods. 1 Trestného
zakona, pricom bola obvinenému urCena skusSobna doba 18 mesiacov. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 18. 10. 2016. SkuSobna doba uplynula dha 18. 04.
2018.

Obvineny XXXXX sa poCas skusobnej doby podmienetného zastavenia
trestného stihania nedopustil Ziadneho trestného €inu, €o vyplyva z odpisu z Registra
trestov Generalnej prokuratury SR. Z lustracie Generalnej prokuratury Slovenskej
republiky je zrejmé, Ze vocCi obvinenému nie je vedené iné trestné stihanie.



Zo spravy obce XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX je zenaty a zije v
spolo¢nej domacnosti so svojou manzelkou a detmi. V obci sa na verejnosti sprava
slusne. O pouzivani alkoholickych a inych navykovych latok nema obec vedomost. V
obci nebol prejednavany prislusnou komisiou za Ziadny priestupok, ktory by sa tykal
jeho osoby. Iné okolnosti o obvinenom im nie su zname.

Zo spravy Obvodného oddelenia PZ v XXXXX Okresného riaditelstva PZ
v XXXXX vyplyva, Ze obvineny nebol poc€as plynutia skuSobnej doby Setreny pre
podozrenie zo spachania trestného Cinu.

Zo spravy Okresného uradu XXXXX, odboru vSeobecnej vnutornej spravy
vyplyva, Ze obvineny nebol po€as plynutia skuSobnej doby prejednavany v
priestupkovom konani na Okresnom urade XXXXX

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky vyplyva, Ze obvinenému bola drfia 06. 05. 2017 uloZena blokova pokuta vo
vySke 20,- eur za poruSenie povinnosti vodiCa motorového vozidla, ked prekrocil
rychlost’ ustanovenu v osobitnom predpise alebo dopravnou znackou.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dals§im uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Z predlozenych sprav a vypisov z evidencii vedenych prisluSnymi Statnymi
organmi je zrejme, Ze obvineny v skuSobnej dobe nespachala ziadny trestny Cin ani
iny spravny delikt. Skoda nebola trestnym ¢inom spdsobena.

Obvineny pocCas trvania skuSobnej doby spachal jeden priestupok na useku
dopravy. Z vypisu z evidencnej karty vodi€a obvineného vyplyva, Ze sa nejedna
0 zavazny priestupok, priCom obvineny blokovu pokutu vo vyske 20,- eur zaplatil na
mieste.

Vzhfadom na uvedené kons$tatujem, Ze obvineny XXXXX, viedol pocas
skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania riadny Zzivot. Za
spachany priestupok bola obvinenému ulozena sankcia, ktorej sa podrobil a zaroven
sa jedna o priestupok, ktory svojou povahou a zavaznostou neoddvodnuje
pokracovanie v trestnom stihani obvineného za precin falSovania a pozmenovania
verejnej listiny, uradnej peCate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky
podla § 352 ods. 1 Trestného zakona.

Obvineny XXXXX splnil vSetky zakonné podmienky na vyslovenie o osvedceni

sa v skusSobnej dobe, a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Martin Machaj
prokurator



