OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 133/17/5506-12 Martin 14.08.2018
EEC: 2-40-125-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 60 XXXXX
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin
zo dna 19.6.2017, spisova znacka 1 Pv 133/17/5506, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Dra XXXXX. pocas cestovania vlakom Os 7511 v Useku Zelezni¢nej

trate ZelezniCna zastavka XXXXX XXXXX, tesne po odchode

vlaku zo ZelezniCnej zastavky XXXXX kde sedela na sedadle vo vozni uvedeného
vlaku , bola oznacena sluzobnym psom ZIXO policia Slovakia , ev. €. XXXXX , ktory



bol poCas sprevadzania uvedeného vlaku pouZity na kontrolu vlakovej supravy
zameranu na vyhladanie omamnych a psychotropnych latok, tym spésobom, ze
sluzobny pes jej

vopchal svoju hlavu do pravého bocného vrecka vetrovky, ktoru mala obleCenu na
sebe, na vyzvu hliadky vykonavajucej sprevadzanie viaku XXXXX v sluzobnych 2
rovnoSatach PZ SR, Ci prechovava pri sebe omamné a psychotropné latky uviedla,
Ze ano a po naslednej vyzve na vydanie veci podla § 89 ods. 1 Trestného poriadku
dobrovolne vydala 1 ks priesvitného plastového sacka s obsahom zelenej suSenej
rastliny, pricom pri vydanej latke vzniklo podozrenie, Ze sa jedna o omamnu a
psychotropnu latku podliehajucu ustanoveniam Zakona ¢. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov, zo znaleckého posudku z odboru kriminalistika, odvetvia kriminalisticka
toxikologia z Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru, XXXXX bolo
pri skumani vzoriek zistené, Ze predlozena vzorka rastlinného materialu mala
hmotnost XXXXX a bola identifikovana ako rastlinny material vykazujuci
morfologické a mikroskopické znaky typické pre rastliny rastlinného rodu rod
Cannabis- konopa, kde vykonanou chemickou analyzou bola v rastlinnom

materiali- konope hmotnosti XXXXX zistena pritomnost ucinnej latky THC v
mnozstve XXXXX t.j. v mnozZstve, ktoré je spdsobilé po aplikovani ovplyvnit psychiku
konzumenta, ¢o podla vyjadrenia znaleckého ustavu zodpoveda

minimalne jednej obvykle jednorazovej davke drogy, KEU PZ objektivne vyjadruje
beznu jednotlivi davku drogy ako mnozstvo (rozsah hmotnosti) ucinnej latky
spravidla vo forme volnej bazy, ktoré si konzument aplikuje jednorazovo a ktoré je
spbsobilé po aplikovani ovplyvnit jeho psychiku, rastliny rodu Cannabis podliehaju
ustanoveniam Zakona ¢&. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov a su zaradené do |. skupiny
omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna aktivna zloZzka konopy do

|. skupiny psychotropnych latok

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Martin zo dha 19.6.2017, spisova
znacCka 1 Pv 133/17/5506, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX  prokuratury XXXXX uznesenim sp. zn. 1Pv 133/17/5506,
pravoplatnym 30.06.2017, podfa § 216 ods. 1 Tr. por., podmieneCne zastavila
trestné stihanie, vedené proti obvinenej pre vysSie uvedeny pre€in a skutok
spachany vo februari 2017 a zaroven jej podfa § 216 ods. 1 Tr. por. urc€ila skuSobnu
dobu na 1 (jeden) rok.

Vzhfadom na to, Ze skuSobna doba dha XXXXX obvinenej uplynula, bola
vyziadana lustracia z ustrednej evidencie priestupkov, kde bolo zistené, Ze sa
v skusobnej dobe podmieneéného zastavenia trestného stihania dopustila  1x
priestupku a to priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb., za
Co jej bola uloZzena blokova pokuta 10 € nezaplatena na mieste. Jedna sa
o priestupok menej zavaznej povahy, ktory nema ziadny suvis s trestnou €innostou
obvinenej, preto na tento priestupok nebolo prihliadnuté. Obvinena nema zaznam
v odpise z registra trestov.



Mozno potom konstatovat, Ze pocCas skuSobnej doby viedla riadny Zzivot.
Splnila tym vS8etky zakonné podmienky, uvedené v § 217 ods. 1 Tr. por. a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 217 ods. 4 Tr. por., pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania (§ 9 ods. 1 pism. e/ Tr. por.)

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



