OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 3 Pv 184/18/5511-7 Zilina 20.07.2018
EEC: 2-43-267-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny ¢in:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mal ako manzel zakonnu vyZivovaciu povinnost voc€i svojej manzelke XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, ktora mu vyplyva zo Zakona o rodine a ktorej
vySka bola urcena rozsudkom Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna XXXXX,
pravoplatnym dna XXXXX, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v XXXXX XXXXX
zo dna XXXXX, a to s povinnostou platit manzelské vyzivné od 01.03.2016 do
30.11.2016 vo vysSke 80,- Eur mesacne a od 01.12.2016 do 08.06.2018 vo vySke
120,- Eur mesacne vzdy do 20-teho dna prislusného kalendarneho mesiaca vopred
k rukam XXXXX, tuto svoju vyzZivovaciu povinnost si neplnil od 01.03.2016 do
08.06.2018, pricom vyzivné neplatil, hoci mal prijem zo zamestnania, resp. bol
evidovany ako zivnostnik ana urade prace nebol evidovany ako uchadzaé
o zamestnanie, pricom neplatenim vyzivného vystavil svoju manzelku XXXXX
nebezpecenstvu nudze, pretoze jej prijem predstavoval len rodi€ovsky prispevok na
maloletu dcéru, pridavok na dieta a pefiazné prispevky na kompenzaciu tazkého



zdravotného postihnutia jej maloletej dcéry, €o vSak nebolo dostatoéné na
zabezpecenie jej potrieb a potrieb dcéry, v dosledku Coho bola XXXXX odkazana na
finanénd a materialnu pomoc svojich rodiCov XXXXX a XXXXX, s ktorymi aj
s maloletou dcérou byva v spolo¢nej domacnosti, pricom XXXXX za obdobie od
01.03.2016 do 08.06.2018 bol povinny uhradit manzelské vyzivné v celkovej vySke
2.912,- Eur, ktoré v plnom rozsahu uhradil,

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Oddvodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ Okresného riaditelstva PZ XXXXX CVS:ORP-
XXXXX zo dia 05.04.2018 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zadkona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, s tym, Ze dlh na vyzivnhom bol vycisleny ku dnu jeho vydania 05.04.2018
na sumu 2.500,- Eur.

Po vykonanom dokazovani bol suvisiaci spisovy material predloZzeny na
Okresnu prokuraturu Zilina na dalSie konanie.

Ako vyplyva z vySetrovacieho spisu, v ramci dokazovania bol vypocuty
obvineny XXXXX a XXXXX, priCom zaroven boli zabezpeCené viaceré listinné
doklady.

Obvineny XXXXX bol vo veci vypocuty dra 03.05.2018.
Menovany uviedol, Ze dlzné vyzivné sa bude snazit uhradit v plnej vyske.
Zaroven vyuzil svoje pravo a dalej odmietol vypovedat.

XXXXX (splnomocneny zastupca XXXXX) bol vo veci vypoluty dna
05.02.2018, kedy podal na policii trestné oznamenie a nasledne dna 26.06.2018
v procesnom postaveni svedka - poSkodeného.

Menovany uviedol, Ze na zaklade splnomocnenia svojej dcéry XXXXX podal
trestné oznamenie na XXXXX pretoZze menovany neplatii manzelské vyzZivné na
svoju manzelku XXXXX, ato od 01.03.2016 vo vyske 80,- Eur mesacne a od
01.12.2016 vo vyske 120,- Eur mesacne, ako bolo rozhodnuté rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna XXXXX, ktory bol potvrdeny rozsudkom
Krajského sudu v XXXXX XXXXX zo dia XXXXX. S dcérou XXXXX a jej dcérou
XXXXX byva spolo¢ne s manzelkou XXXXX v spolo€¢nej domacnosti. Jeho vnucka
XXXXX je zdravotne postihnuta, ¢o vyzaduje zvySené naklady na dopravu na
vySetrenia, rehabilitdcie a podobne. Vzhfadom ktomu, Ze jeho dcéra je na
rodiCovskej dovolenke a jej prijem predstavuje len rodiCovsky prispevok vo vyske
203,- Eur mesacne, pridavok na dieta vo vyske 23,- Eur mesacne a financné
kompenzacie na starostlivost o dcérku XXXXX, jeho dcéra XXXXX nemala dostatok
finanCnych prostriedkov a ztohto dbévodu jej spolu s manzelkou finanCne aj
materialne vypomaha. Dna 18.05.2018 uhradil XXXXX na bankovy ucet jeho dcéry
XXXXX sumu 2.500,- Eur avjuni 2018 sumu 240,- Eur. Manzelské vyzivné bol
XXXXX povinny platit do 08.06.2018, kedy nadobudol pravoplatnost rozsudok
o rozvode.



SucCastou spisového materidlu je rozsudok Okresného sudu XXXXX
XXXXX zo dia XXXXX, pravoplatny dha XXXXX, ako irozsudok Krajského sudu
VvV XXXXX XXXXX zo dna XXXXX, ktorymi bolo urené manzelské vyzivné na
XXXXX, a to od 01.03.2016 do 30.11.2016 na sumu vo vySke 80,- Eur mesacne a od
01.12.2016 na sumu 120,- Eur mesacne.

Zabezpeceny bol i rozsudok Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dha XXXXX,
ktorym bolo manzelstvo XXXXX a XXXXX rozvedené a maloleta XXXXX, nar.
XXXXX, bola zverena do osobnej starostlivosti matke XXXXX, s povinnostou XXXXX
platit’ vyzivné na dcéru vo vySke 400,- Eur mesacne. Predmetny rozsudok, v Casti
tykajucej sa rozvodu, nadobudol pravoplatnost dria 08.06.2018.

V ramci dokazovania boli zabezpeCené viaceré listinné doklady tykajuce sa
osoby obvineného XXXXX. |lde o potvrdenia o vySke jeho prijmov za obdobie jeho
zamestnania v XXXXX XXXXX, pracovné posudky jeho byvalych, ako ijeho
suCasného zamestnavatela.

SucCastou spisu je i osvedCenie o zivnostenskom opravneni zo dfa
19.07.2016, z ktorého vyplyva, Zze od 19.07.2016 ziskal XXXXX Zivnostenské
opravnenie na vykonavanie viacerych druhov Zivnosti.

Z predmetnych sprav je zrejmé, Ze obv. XXXXX od 01.03.2016, odkedy bol
povinny platit manzelské vyzivné, mal prijem zo zamestnania, resp. bol evidovany
ako zivnostnik, priCom nebol evidovany ako uchadza€ o zamestnanie na urade
prace (€o je konStatované v rozsudku o ur€eni manzelského vyzivného).

Na zaklade zabezpelenych listinnych dokladov uvadzam, Ze XXXXX bol
povinny platit manzelské vyzivné na XXXXX od 01.03.2016 do 08.06.2018, ¢o
predstavuje celkovu sumu vo vyske 2.912,- Eur (9 mesiacov x 80,- Eur plus 18
mesiacov x 120,- Eur plus 32,- Eur za obdobie od 01.06.2018 do 08.06.2018).

Taktiez boli zabezpecené viaceré lekarske spravy a potvrdenia, ako i spravy
a rozhodnutia Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX k maloletej XXXXX,
z ktorych vyplyva, Ze maloleta XXXXX je povazovana za osobu s tazkym
zdravotnym postihnutim.

ZabezpecCené boli i listinné doklady tykajuce sa XXXXX, z ktorych vyplyva, Ze
menovana je na prediZenej roditovskej dovolenke z dévodu zdravotného postihnutia
jej maloletej dcéry XXXXX, priCom jej mesacny prijem predstavuje rodi¢ovsky
prispevok (v roku 2016 bol vo vysSke 203,20 Eur mesacne a od maja 2017 vo vyske
213,20 Eur mesacne), pridavok na maloletu XXXXX vo vyske 23,52 Eur mesacne
(za roky 2016 a 2017).

Z rozhodnuti Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX zaroveri vyplyva,
ze XXXXX je poberatefkou réznych penaznych prispevkov na kompenzaciu
vydavkov spojenych so starostlivostou o malolett XXXXX (ide o rézne druhy
pefiaznych prispevkov, ktoré su priznavané, resp. i odnimané v suvislosti s potrebou
maloletého dietata).

Sucastou spisu su i potvrdenia o uhrade manzelského vyzivného:



- zo dna 17.05.2018 na sumu vo vyske 2.500,- Eur,

- zo dna 05.06.2018 na sumu vo vyske 240,- Eur,

- zo dna 29.06.2018 na sumu vo vyske 172,- Eur,

teda potvrdenia na celkovu sumu vo vySke 2.912,- Eur.

Prevzatie uvedenych sum potvrdila emailom dria 06.07.2018 XXXXX.

Precinu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr.
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyZivovat alebo zaopatrovat’ iného a uvedenym
¢inom vyda opravnenu osobu do nebezpecenstva nudze.

S poukazom na vykonané dokazovanie konstatujem, Zze XXXXX si od
01.03.2016 neplnil vyzZivovaciu povinnost na svoju manzelku XXXXX, pricom v
dosledku neplatenia manzelského vyzivného vystavil svoju manzelku
nebezpeCenstvu nudze, kedZe jej prijem nebol dostatoény za zabezpeclenie
vSetkych jej potrieb a potrieb maloletej dcéry XXXXX, o ktoru sa celodenne stara
v doésledku jej zdravotného postihnutia, v désledku ¢oho bola XXXXX odkazana na
finanénu a materialnu pomoc svojich rodiCov, €¢im XXXXX naplnil znaky precinu
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona, avsak dlh
na vyzivhom v plnom rozsahu uhradil, a to za obdobie od 01.03.2016 (odkedy bol
povinny platit manzelské vyzivné) do 08.06.2018 (kedy nadobudol pravoplatnost
rozsudok o rozvode manzelstva XXXXX a XXXXX).

V priebehu konania bolo zistené, Ze neplatenie vyZivného nemalo pre XXXXX
trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost trestnéeho ¢inu zanedbania
povinnej vyZivy zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodatocne splinil skér, neZ sa sud odobral na zaverecnu poradu.

KedZe obvineny XXXXX uhradil cely vzniknuty dlh na manzelskom vyzivhom a
neplatenie vyZivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky, splnil podmienky
citovaného ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ ¢inu.

Vzhladom na vysSSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti XXXXX som
zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto _uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat na Okresnej
prokurature Zilina do troch pracovnych dni od oznamenia (doru€enia) uznesenia.
Staznost ma odkladny ucinok.



JUDr. Andrea Vrabcova
prokuratorka



