OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: XXXXX Bratislava Il XXXXX
EEC: 2-9-673-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1524/2 XXXXX, Slovensko
povolanie: robotnik - XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dfia 2.2.2017, spisova znacka 2 XXXXX, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

obvineny od presne nezisteného €asu do 21.30 hod. diia XXXXX v rekreaénom
areali XXXXX v Bratislave prechovaval 2 kus sulanych cigariet ktoré
dobrovolne vydal hliadke OO PZ XXXXX Bratislava ktoré boli zaslané na KEU
Bratislava , kde bolo expertiznym skimanim zistené, ze jeden kus sSulanej
cigarety obsahoval zmes konope a tabaku s celkovou hmotnost'ou 8929mg s



priemernou koncentraciou 7.6% hmotnostného THC obsahujice 643mg THC a
druhy kus Sulanej cigarety obsahoval zmes konope a tabaku s celkovou
hmotnostou 3202mg s priemernou koncentraciou 7,6% hmotnostného THC
obsahujuce 243mg THC, ¢o podla ustalenej sudnej praxe / min.500 mg./ je
podfa znaleckého posudku KEU PZ SR mozno povazovat’ za minimalne 1
obvykle jednorazovu davku drogy , pricom rastliny rodu Canabis su v zmysle
zakona NR SR ¢islo 139/1998 Zbierky zakonov o omamnych
latkach,psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov
zaradené do I. skupiny psychotropnych latok

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 2.2.2017, spisova
znaCka XXXXX, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il zo dria 02. 02.
2017, sp. zn.: XXXXX - 15, pravoplatnym dna 14. 02. 2017, bolo trestné stihanie
obvineného XXXXX pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods.
1/ Trestného zakona podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavené apodfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému urCena
skusobna doba v trvani 12 /dvanast/ mesiacov.

SkusSobna doba podmieneéného zastavenia trestného stihania uplynula
obvinenému dria 14. 02. 2018.

Z vykonanych Setreni, najma z odpisu registra trestov GP SR, zregistra
priestupkov OVVS XXXXX, ako aj v ostatnych evidenciach Prezidia Policajného
zboru SR som zistila, ze obvineny pocCas skuSobnej doby viedol riadny Zzivot
a nespachal iny protipravny ¢in.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia
otom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2
nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nhemozno
zacat’, a ak uz bolo zacaté, nemozno v nom pokracovat’ a musi byt’ zastavené,
ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo
pravoplathym rozsudkom sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené,
podmienec¢ne zastavené a obvineny sa osvedc¢il alebo sa skonc€ilo schvalenim
zmieru a zastavenim trestného stihania, ak rozhodnutie nebolo v predpisanom
konani zruSené.

Vzhlfadom na vySSie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo



vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Svecova
prokuratorka



