OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F. Lehara 12, 984 80 Lucenec 1

Cislo: 2 Pv 79/18/6606-8 LuCenec 02.05.2018
EEC: 2-47-118-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Lu¢enec

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, hoci bol pravoplatnym rozsudkom
Okresného sudu v LuCenci €.k. XXXXX zo dna XXXXX zaviazany k plateniu
vyzivného mesacne sumou 70,- € vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred
pocnuc diom 26.10.2017 k rukam matky XXXXX, nar. XXXXX, takto uloZenu
povinnost’ riadne, pravidelne av plnej vySke neplnil v obci XXXXX ainde aza
obdobie od 26.10.2017 do 02.05.2018 matke dietata XXXXX na vyzivnhom dlhoval
sumu 420,- €

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Proti obvinenému XXXXX bolo poverenym prislusnikom PZ, OO PZ v Lu€enci
vedené trestné stihanie pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Po ukonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ, OO PZ
v Lu€enci predlozil vySetrovaci spis, po preskumani ktorého som zistila, Zze su
splnené podmienky na postup v zmysle § 215 odsek 1 pismeno h) Trestného
poriadku s poukazom na ustanovenie § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona.

Z vysluchu obvineného XXXXX zo dra 18.04.2018 vyplyva, Ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti voCi maloletej dcére XXXXX vo vysSke 70,- € mesacne,
ktoré vyZzivné je splatné do 15. dha v mesiaci vopred. Vyzivnhé ma zasielat k rukam
svojej byvalej druzky XXXXX. K neplateniu vyzivného uviedol, Ze je Zivnostnik a do
konca roka 2017 pracoval v Lustroji v Hali¢i ako zvara€ aneskér mu zmluvu
nepredizili. Uviedol, Ze jeho mesaény prijem je cca 250,- € a kedze ma este jednu
vyzivovaciu povinnost, neostavali mu peniaze na platenie vyzZzivného na XXXXX
XXXXX. Dna 18.04.2018 na ucet byvalej druzky matka obvineného vlozila sumu
420,- €, ako splatku vyzivného. Tymto ma teda vyplatenu celd diZnd sumu na
vyzivnom. Na zaver vypovede dodal, Ze so svojou dcérou sa stretava pravidelne,
pretoze chodi ku nemu kazdy vikend.

Svedkyna — poSkodena XXXXX vypoved obvineného potvrdila v plnom
rozsahu. Vo svoje prvej vypovedi dna 07.03.2018 uviedla, ze jej byvaly druh XXXXX
jej od novembra 2017 nezaplatil vébec vyzZivné na XXXXX V nasledujucej vypovedi
dria 23.04.2018 vypovedala, Ze byvaly druh jej dna 18.04.2018 na ucCet vedeny
v UniCredit Bank vyplatil sumu 420,- €. Tymto vyplatil vSetko dlzné vyZivné vratane
bezného vyzivného za april 2018. Na zaver uviedla, Zze o nahradné vyzivné
nepoziadala a diZzné vyzivné nevymahala ani cestou exekucie. XXXXX je ZiaCkou 6.
roénika IV. ZS v Ludenci anakolko ma svojho otca rada, tohto kazdy vikend
navstevuje. Chodi k nemu v piatok po Skole av nedelu si poskodena maloletu
vyzdvihne. Dodala, Ze po€as obdobia neplatenia vyzivného maloleta XXXXX nudzou
netrpela.

Sucastou vySetrovacieho spisu su fotoképie dokladov UniCredit Bank, ktoré
potvrdzuju, Zze na ucCet poskodenej XXXXX bolo dna 18.04.2018 vlozenych spolu
420,- €, ktoré sumy boli oznacené ako vyzivné zaplatené XXXXX.

Podla § 86 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona trestnost' trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny &in
nemal trvale nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu. Podla § 215 odsek 1 pismeno h)
Trestného poriadku prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla trestnost €inu.

KedzZe obvineny XXXXX vyuzil moznost' ustanovenia § 86 odsek 1 pismeno
a) Trestného zakona a svoju vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére XXXXX
dodato¢ne splnil, pricom tato po€as obdobia neplatenia vyzivného nudzou netrpela,
bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Jela Gastanova
prokuratorka



