OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 3 Pv 296/16/8810-13 Spisska Nova Ves 01.08.2018
EEC: 2-68-650-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno d Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Spisska
Nova Ves zo dna 8.11.2016, spisova znacka 3 Pv 296/16/8810, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny bol stihany na skutkovom zaklade spocivajucom v tom, zZe:

- vdnoch 21. juna a22. juna 2016 v Case od 09.00 hod. do 15.00 hod.
v katastralnom uzemi obce Dravce — Bukovinka, okres XXXXX, v mieste zvanom
Kapus$nice, z lesného porastu €. 1542-11 — parcela KNC ¢&. 2257/1 — patriaceho
medzi lesné pozemky bez suhlasu vlastnika alebo spravcu pozemku za pomoci
trestne nezodpovednych os6b z dévodu absencie vedomosti o protipravnhom konani
obvineného odcudzil celkovo 7 ks stromov jedle bielej o celkovom objeme 15,52 m3
takym sp6sobom, Ze za pomocou pily sam zrezal vysSie uvedené stromy, tieto zbavil
konarov a po odvetveni za pomocou vysSie uvedenych os6b spolu nachystali drevo
na odvoz, pricom boli pristihnuti hliadkou Policajného zboru, €¢im takto svojim



konanim spdsobil pre posSkodeného Lesy SR, Odstepny zavod PreSov, $kodu vo
vySke 885,43 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves zo dna 8.11.2016,
spisova znacka 3 Pv 296/16/8810, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora tunajSej prokuratury vysSie uvedenej spisovej znacky
zo dna 8.11.2016 bolo podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavené
trestné stihanie obv. XXXXX za skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze
podfa § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvinenému bola stanovena skuSobna doba v trvani 18 mesiacov.
Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dnha 19.11.2016.

Zo sprav o povesti, charakteristik, odpisu registra trestov, trestnej lustracie GP
SR a Vypisu z UEP MV SR som zistil, Ze obv. XXXXX sa v skuSobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania trvajucej od 19.11.2016 do 19.5.2018
nedopustil ziadneho trestného Cinu ani priestupku.

Podla § 217 ods. 1 veta prva Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Vzhfadom na vysSie uvedené povazujem toto rozhodnutie za odévodnené
a v sulade so zakonom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mézu obvineny a posSkodeny podat staznost, ktora ma
odkladny ucinok. (§ 217 ods. 3 Tr. poriadku)

Staznost’ sa podava u organu, proti uzneseniu ktorého staznost smeruje, ato do
troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. (§ 187 ods. 1 Tr. poriadku)

JUDr. Branislav Krodian
prokurator



