OKRESNA PROKURATURA SPISSKA NOVA VES
Elektrarenska 1, 052 01 SpiSska Nova Ves 1

Cislo: 1 Pv 164/18/8810-7 SpiSska Nova Ves 13.08.2018
EEC: 2-68-683-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 262/52 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 9. aprila 2018 v Case okolo 18:00 h v meste LevoCa po miestnej komunikacii
ulice Predmestie v smere jazdy od krizovatky ulic Predmestie a Poto¢na smerom ku
krizovatke ulic Predmestie a Nova vlavo pri lavom okraji vozovky viedol ako vodi¢
osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky BMW 318 s medzinarodnym
evidencnym cCislom Velkej XXXXX, priCom vozidlo bezdévodne viedol v protismernej
Casti vozovky a 95 metrov od krizovatky ulic Predmestie a Nova, v favotoCivej
zakrute sa Celne zrazil s protiiducim vozidlom Peugeot 307, evidentného CXXXXX
ktoré viedol v smere jazdy od krizovatky ulic Predmestie a Nova vpravo pri pravom
okraji vozovky vodi€ XXXXX, kde pri dopravnej nehode doSlo k zraneniu
spolujazdkyne XXXXX vo vozidle Peugeot 307, evidencného XXXXX, ktora podfa
znaleckého posudku z odboru zdravotnictva odvetvie traumatologia utrpela uraz
lahky a to podvrtnutie krénej chrbtice, pomliazdenie tvare/ pomliazdenie favého lica,
pomliazdenie v oblasti jarmového obluka vfavo, pomliazdenie nosa a hornej pery,
Ciastoéné vykibenie medzi prvym a druhym stavcom krénej chrbtice s dobou lie¢enia
a pracovnou neschopnostou v priemere 5-6 dni, na osobnom motorovom vozidle



tovarenskej znaCky Peugeot 307, evidentného Ccisla XXXXX vznikla maijitelovi
XXXXX Skoda na sumu cca 2500,- eur, na osobnom motorovom vozidle tovarenskej
znacky BMW 318, medzinarodného evidentného Cisla Velkej XXXXX vznikla
majitelovi XXXXX Skoda na sumu cca 3000,- eur, pre DOveru zdravotnu poistovriu
a.s. vznikla Skoda vo vySke 174,17 eur, pozitie alkoholickych napojov u vodi¢ov bolo
vylu€ené dychovou skuskou, k inej Skode na majetku nedoslo

Okresnému riaditeflstvu Policajného zboru v Poprade, Okresnému dopravnému
inSpektoratu, Oddeleniu bezpec€nosti cestnej premavky a dopravnych evidencii

pretoze vysledky vysSetrovania preukazuju, ze nejde o trestny ¢in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Poprade, Okresného
dopravného inSpektoratu, uznesenim sp. zn. ORP-39/DI-PP-2018 zo dna 10.04.2018
zacal trestné stihanie a sucasne vzniesol obvinenie XXXXX pre precin ublizenia na
zdravi podla § 158 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dna 09. 04. 2018 v Case o 18:00
hod., viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky BMW 318 s
medzinarodnym evidenénym Cislom Velkej XXXXX, ktoré je vybavené
pravostrannym riadenim vozidla, v meste Levofa po miestnej komunikacii ulice
Predmestie v smere jazdy od krizovatky ulic Predmestie a Poto¢na smerom ku
krizovatke ulic Predmestie a Nova, vlavo pri lavom okraji vozovky, kde bezdévodne
viedol motorove vozidlo v protismernej Casti vozovky a 95 metrov od krizovatky ulic
Predmestie a Nova, v lavotoCivej zakrute sa Celne zrazil s protiiducim vozidlom
tovarenskej znacky Peugeot 307, evidencného Cisla XXXXX, ktoré viedol v smere
jazdy od krizovatky ulic Predmestie a Nova, vpravo pri pravom okraji vozovky vodic¢
XXXXX, pri dopravnej nehode dosSlo k zraneniu spolujazdkyne XXXXX vo vozidle
Peugeot 307, evidentného Cisla XXXXX, ktora podfa prvotnej lekarskej spravy
utrpela uraz fahky a to povrchové poranenie tvare vlavo a Cefuste, subluxaciu
skibenia medzi 1. a 2. krénym stavcom s predpokladanou dobou lie¢enia do 21 dni,
na osobnom motorovom vozidle tovarenskej znacky Peugeot 307, evidencného Cisla
XXXXX vznikla majitelovi XXXXX Skoda odhadnuta na sumu 2000,-€, na osobnom
motorovom vozidle tovarenskej znacky BMW 318, medzinarodného evidenéného
Cisla Velkej XXXXX vznikla majitefovi XXXXX S§koda odhadnuta na sumu 3000,-€,
pozitie alkoholickych napojov u vodiCov bolo vylu¢ené dychovou skuskou, k inej
Skode na majetku nedoslo, kde tymto svojim konanim obvineny XXXXX porusil
ddlezitu povinnost uloZzenu mu podfa Zakona NR SR ¢&. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov, a to ustanovenie, § 9 ods. 1,
nakolko nejazdil na vozovke vpravo pri pravom okraji vozovky, alebo jazdného pruhu
s poukazom na § 137 ods. 2, pism. j, a to jazdou v protismernej Casti ak si to
nevyzaduje situacia v cestnej premavke, nasledkom c¢oho spésobil dopravnu
nehodu.

Dha 02.08.2018 predlozil povereny prislusnik Okresného riaditelstva
Policajného zboru v Poprade, Okresného dopravného inSpektoratu, (dalej len
.povereny prislusnik PZ“) po skonceni vySetrovania predmetnu trestni vec
prokuratorovi s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku.



Preskumal som vySetrovaci spis Okresného riaditel'stva Policajného zboru v
Poprade, Okresného dopravného indpektoratu, CVS: ORP-39/DI-PP-2018, v ktorom
su zhromazdené vSetky dbkazy zabezpeclené v priebehu vySetrovania za ucelom
nalezite zisteného skutkového stavu v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie v
zmysle § 2 ods. 10 Trestného poriadku.

Starostlivo som zvazil vietky okolnosti pripadu, jednotlivo i v ich suhrne podla
§ 2 ods. 12 Trestného poriadku a dospel som k zaveru, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je dbévodny, kedZze u obvineného su splnené vsetky zakonom
predpokladané podmienky na postupenie veci uvedené v § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Vo veci boli vypoc€uti obvineny XXXXX, poskodeni XXXXX, XXXXX, XXXXX,
svedkynia XXXXX, a taktiez boli zabezpec€ené listinné dokazy, a to znalecky posudok
z odboru zdravotnictva a farmacia — odvetvia traumatoldgia za ucelom posudenia
zraneni poskodenej XXXXX, zaznam o dychovej skuSke, lekarske spravy o
lekarskom oSetreni poskodenej XXXXX, ohliadka miesta dopravnej nehody, nacrt
a planik miesta dopravnej nehody, fotodokumentacia a spravy o povesti obvineného.

V procesnom §tadiu pred vznesenim obvinenia bol XXXXX usvedcCovany
najma lekarskou spravou VSeobecnej nemocnice s poliklinikou Levoca, a.s., kde
bola lekarsky oSetrena svedkyna poskodena XXXXX, i listinnymi dokazmi.

Z lekarskej spravy VSeobecnej nemocnice s poliklinikou LevocCa, kde bola
bezprostredne po dopravnej nehode oSetrena XXXXX, z 09.04.2018 vyplyva, Ze
XXXXX utrpela l'ahky Uraz a to povrchové poranenie tvare viavo, subluxaciu skibenia
medzi 1. a 2. krénym stavcom s dobou lie€enia do 21 dni.

Obvineny XXXXX k veci uviedol, Ze dna 09.04.2018 v ¢ase okolo 18:00 hod.
viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky BMW 318, evidencného Cisla
EFO8AFJ. Vedla neho na sedadle spolujazdca sedela jeho priatelka XXXXX. KedZe
nepoznal mesto LevoCa navigoval sa pomocou navigacie. Z kruhového objazdu iSiel
v smere jazdy na XXXXX predmestie, kde asi po 50 metroch mal odbo it doprava v
smere na namestie v meste LevoCa. On sa vSak pomylil a pokracoval vjazde na
XXXXX Predmestie. Z tohto dévodu sa nasledne s vozidlom oto il a vracal sa spat’ v
smere jazdy ku kruhovému objazdu, priCom pozeral aj na navigaciu, ktora mu
ukazovala smer jazdy. Rychlost jeho vozidla sa pohybovala okolo 20-30 km/h,
pricom mal zaradeny druhy rychlostny stuper, nakolko hfadal odboCku favo na
namestie. Nesledoval dostatoCne situaciu v cestnej premavke, pocCas jazdy
zazmatkoval, omylom preSiel do protismernej Casti vozovky, nakolko dlhodobo Zije
vo Velkej Britanii a tam je zvyknuty jazdit viavo. Teda ako bol v protismernom
jazdnom pruhu, chcel sa vratit spat avSak nestihol sa vratit spat do pravého
jazdného pruhu a v lavotoCivej zakrute z jeho pohladu, iSlo oproti iduce vozidlo s
ktorym sa zrazil ¢elne. Pri nehode on ani jeho priatelka ziadne zranenia neutrpeli.
Uvedena skutoCnost ho velmi mrzela a je mu to vefmi luto, nakolko si uvedomuje
zavaznost skutku a to, Ze jazdil s vozidlom v protismere a spésobil dopravnu nehodu
k Comu sa aj priznal.

Svedkyna posSkodenda XXXXX dna 09.05.2018 kveci uviedla, Ze dna
09.04.2018 iSla spolo€ne so svojim bratrancom XXXXX na jeho vozidle Peugeot. ISli



z mesta SpiSska Nova Ves do mesta Levoc€a. Sedela ako spolujazdec na prednom
sedadle vedla vodi€a. PoCas jazdy bola priputana bezpecnostnym pasom. Nevedela
presne cestu, ale i8li domov k svojmu bratrancovi, ktory byva v meste Levo¢a na
sidlisku Zapad. ISli po ceste a prechadzali pravoto€ivou zakrutou a zrazu sa pred ich
vozidlom, v ich jazdnom pruhu zjavilo iné vozidlo, ktoré iSlo oproti nim. Jej bratranec
uz nestihol zareagovat' a s druhym vozidlom sa €elne zrazili. Po zrazke v ich vozidle
vystrelili airbagy. Pri tom ako vystrelil airbag udrel ju do tvare. Potom vystupila z
vozidla. V druhom vozidle boli dvaja fudia a to muz a Zena. Muz priSiel k nim
a rozpraval sa s bratrancom. Potom sa dohodli, Ze zavolaju policiu a neskér este aj
zachranku, pretoze jej zaCala puchnut pera. Prvy na miesto prisli policajti. Neskor
priSla zachranka a previezli ju do nemocnice v meste LevoCa. V nemocnici
absolvovala vySetrenia na chirurgii, dalej CT vySetrenie mozgu a neurologické
vySetrenie. Doktor v nemocnici v Levoci jej povedal, Ze utrpela posunutie dvoch
stavcov na krénej chrbtici a pomliazdeniny tvare. Dalej jej povedali, Ze na druhy def
ma navstivit svojho obvodného lekara. A dalej esSte lekar povedal, Ze o tyZzdef ma ist
na kontrolu na traumatolégiu v Kezmarku. Rano dna 10.04.2018 iSla k svojej
obvodnej lekarke, ktora jej vypisala praceneschopnost a povedala aby nosila golier
na krku. Lieky jej nepredpisala Ziadne akurat povedala, Ze ma brat lieky proti bolesti,
ked ju bude boliet krk. Lieky proti bolesti nebrala vébec, pretoze ju krk nebolel. O
tyzden dna 16.04.2018 bola na kontrole na traumatologii v meste Kezmarok, kde jej
lekar pri kontrole povedal, Ze ma este stale nosit golier. Tento nosila cely €as aj ked
spala. A tiez jej lekar povedal, ze ma prist o tyzden na kontrolu. Dna 24.04.2018 bola
opat na kontrole na traumatologickom oddeleni v meste Kezmarok a doktor jej pri
kontrole povedal, ze uz golier nemusi nosit' a, Ze vSetko ma v absolutnom poriadku.
Uraz, ktory utrpela na nej nezanechal Ziadne trvalé nasledky. Dia 25.04.2018 bola u
svojej obvodnej lekarky, ktora ju vypisala z praceneschopnosti a dfa 26.04.2018 uz
bola v 8kole. Poc€as toho ako bola praceneschopna nebola obmedzena na obvyklom
spbsobe Zivota, vSetky Ccinnosti mohla vykonavat sama ako pred dopravnou
nehodou. Akurat nemohla chodit vonku, pretoze bola na PN a nechodila tiez do
Skoly. Ina hmotna Skoda jej pri dopravnej nehode nevznikla.

Po vzneseni obvinenia bol vypracovany znalecky posudok, z ktorého zaverov
znaleckého posudku XXXXX, znalca z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia
traumatologia, vypracovaného dna 01.06.2018, vyplyva, Ze svedkyna poskodena
XXXXX utrpela pri dopravnej nehode dria 09.04.2018 tieto poranenia:

- podvrtnutie krénej chrbtice, kde z medicinskeho hfadiska sa jedna o
poranenie fahké s dobou lieCenia a pracovnou neschopnostou v priemere 5-6 dni a
nezanecha trvalé nasledky,

- Giasto¢né vykibenie medzi prvym a druhym stavcom krénej chrbtice, kde z
medicinskeho hladiska sa jedna o poranenie lahké s dobou lieCenia a pracovnou
neschopnostou v priemere 5-6 dni a nezanecha trvalé nasledky,

- pomliazdenie tvare a to pomliazdenie favého lica, pomliazdenie v oblasti
jarmového obluka vlavo, nosa, pomliazdenie hornej pery, kde z medicinskeho
hladiska sa jedna o poranenie lahké s dobou lieCenia a pracovnou neschopnostou v
priemere 5-6 dni a nezanecha trvalé nasledky.

Precinu ubliZzenia na zdravi podfa § 158 Trestného zakona sa dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ubliZi na zdravi tym, Zze porusi délezitu povinnost vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo ulozeni mu podfa
zakona.



V zmysle § 123 ods. 2 Trestného zakona sa ublizenim na zdravi rozumie také
poSkodenie zdravia iného, ktoré si objektivne vyZiadalo lekarske vySetrenie,
oSetrenie alebo lieCenie, pocCas ktorého bol nie iba na kratky Cas stazeny obvykly
spdsob Zivota poSkodeného.

Za ublizenie na zdravi sa povazuje porucha zdravia poSkodeného, ktora mu
stazuje obvykly spdsob Zivota alebo vykon obvyklej ¢innosti po dobu do 7 dni.

Vzhladom na vySSie uvedené, najma s poukazom na zavery znaleckého
posudku z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia traumatolégia, z ktorého
vyplyva, ze z medicinskeho hladiska utrpela poSkodena XXXXX lahké poranenia
s dobou lie€enia a pracovnou neschopnostou 5 — 6 dni bez trvalych nasledkov, ako
aj z vypovede poskodenej XXXXX, ktora potvrdila, ze jej obvykly spdsob zivota bol
stazeny iba kratky €as (do 7 dni), je mozné konstatovat, Ze nebola naplnena
podmienka v zmysle ustanovenia § 123 ods. 2 Trestného zakona, ¢im nedoslo
k naplneniu skutkovej podstaty pre€inu ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného
zakona. S poukazom na vypoved obvineného, poskodenych, ale predovsetkym
zabezpecenych listinnych dékazov mozno vyvodit zaver, Ze tento skutok by mohol
byt priestupkom, na prejednanie ktorého je prislusné Okresné riaditel'stvo
Policajného zboru v Poprade, Okresny dopravny inSpektorat, oddelenie bezpeénosti
cestnej premavky a dopravnych evidencii.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuiju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom, alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Vzhlfadom na vy$Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. David Stasak
prokurator



