OKRESNA PROKURATURA SKALICA
Ruzova 2, 909 01 Skalica

Cislo: Pv 192/17/2206-14 Skalica 07.09.2018
EEC: 2-20-211-2018

UZNESENIE

Trestna vec: Neznamy pachatel

Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Skalica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

Neznamy pachatel

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

pachatel obsan Ceskej republiky, v presne nezistenom &ase od 14.00 hod do 14.30
hod dna 29. 03. 2017 v meste XXXXX, doposial presne nezistenym spdsobom
odcudzil XXXXX, nar. 31. 01. 1993, bytom ul. XXXXX 1782/41, XXXXX, pefiazenku s
hotovostou vo vyske 20,-€, obCiansky preukaz, vodi€sky preukaz, preukaz poistenca
poistovne Dévera, Studentsky preukaz na STU MTF Trnava, vSetko na meno
XXXXX, firemny preukaz spolo€nosti NH-PS s.r.0. Skalica a Provance s.r.o. XXXXX,
jednu platobnu kartu vystavenu k uctu €. SKXXXXX, vedenom v Tatra banke a.s. a
jednu platobnu kartu vystavenu k uctu €. SKXXXXX vedenom vo FIO banke a.s.,
majitefom ktorych je XXXXX, pricom v priebehu dna 29. 03. 2017 vykonal platobnou
kartou vystavenou k uétu v Tatra banke a.s. v meste Hodonin v Ceskej republike tri
platby v celkovej vySke 34.52,-€, ¢im sposobil XXXXX na odcudzenych veciach

a neopravnenymi platbami Skodu celkovo vo vyske 180,-€,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva
ato Zmluva o pristupeni Slovenskej republiky k Eurépskej unii a ¢lanok 54
Dohovoru, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985.



Odovodnenie:

ViySetrovatel Odboru kriminalnej policie ORPZ Skalica uznesenim CVS: ORP-
95/VYS-SI-2017 zo diia 04.04.2017 podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné
stihanie pre preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa dopustil pachatel na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia. Nakolko bolo poCas vySetrovania zistené, Zze
pachatelom je ob&an Ceskej republiky - podozrivy XXXXX, ktory sa aj zdrzuje v
Ceskej republike, uznesenim policajta CVS:ORP-95/VYS-SI-2017 zo diia 31.05.2017
bolo podfa § 228 odsek 2 pism. d) Tr. poriadku trestné stihanie pre uvedeny skutok
prerusené, nakolko sa navrhuje odovzdanie trestného stihania do cudziny.

Na zaklade Ziadosti namestnicky okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury
v Skalici sp. zn.: Pnm 75/17/2206-3 zo diia 27.06.2017 o prevzatie trestnej veci ako
trestného oznamenia na ob&ana Ceskej republiky, ktora bola zaslana Okresnému
Statnemu zastupitelstvu v Hodonine, Ceska strana rozhodla o prevzati trestného
oznamenia na podozrivého XXXXX v uvedenej veci. Trestné konanie bolo
odovzdané podfa ¢lanku 21 odsek 1 Europskeho dohovoru o vzgjomnej pomoci v
trestnych veciach dojednaného dria 20. aprila 1959.

Dna 04.06.2018 bolo tunajSej prokurature 2z Okresného Statneho
zastupitelstva Hodonin doruéené meritérne rozhodnutie Ceskej republiky. Trestnym
prikazom Okresného sudu v Hodonine sp. zn. 15T 12/2018-296 zo dna 25.01.2018,
pravoplatnym dna 04.04.2018 bol XXXXX uznany vinnym okrem iného za precin
neopravneného opatrenia, falSovania a pozmernovania platobného prostriedku podla
§ 234 ods. 1 Tr. zédkonnika Ceskej republiky, teda okrem iného aj za skutok, pre
ktory bolo odovzdané trestné stihanie, a bol odsudeny k uhrnnému trestu odnatia
slobody vo vymere 1 rok, ktory trest odnatia slobody mu bol podmienecne odlozeny
a bola mu uréena skudobna doba v trvani 3 roky. Zarovefi mu bol uloZeny trest
prepadnutia veci — klieSte a bolo rozhodnuté o nahrade Skody okrem iného aj
poSkodenému XXXXX. Tymto rozhodnutim bola vec pravoplatne a v kone¢nom
dosledku meritorne skoncena.

TunajSej prokurature bol predmetny rozsudok Ceského sudu doruceny.
Okresna prokuratura v Skalici preto uznesenim Pv 192/17/2206-13 zo dria 31. 08.
2018 podla § 228 ods. 5 Tr. poriadku rozhodla o pokraCovani v trestnom stihani, lebo
pominuli dévody preruSenia aje potrebné v tresthom konani vedenom na uUzemi
Slovenskej republiky, ktoré bolo pred odovzdanim trestného konania do Ceskej
republiky prerusené, dalej konat a rozhodnut s poukazom na citované rozhodnutie
sudu a medzinarodnu zmluvu, ktorou je Slovenska republika viazana.

Podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 pismeno g) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a
ak uz bolo zaCaté nemozno v fiom pokraCovat a musi byt zastavené, ak tak
ustanovuje medzinarodna zmluva.

Dohovor, ktorym sa vykonava Schengenska dohoda zo 14. juna 1985 v ¢lanku
54 zakotvuje zakaz dvojitého trestu.



Podla tohto ¢lanku osoba pravoplatne odsudena jednou zo zmluvnych stran
nesmie byt pre ten isty ¢in stihana inou zmluvnou stranou, a to za predpokladu, ze v
pripade odsudenia bol trest uz odpykany alebo sa prave odpykava alebo podla
prava $tatu, v ktorom bol rozsudok vyneseny, uz nemdze byt vykonany.

Podla § 2 ods. 8 prva veda Tr. poriadku, nikoho nemozZno trestne stihat za
¢in, za ktory bol uz pravoplatne odsudeny alebo oslobodeny spod obZaloby.

Podla § 7b ods. 1,2 Tr. zakona rozhodnutie sudu iného Statu v trestnej veci
mozno na uzemi Slovenskej republiky vykonat alebo méze byt mat iné pravne
ucinky, len ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva alebo zakon. Pravoplatné
odsudenie sudom iného c¢lenského Statu Eurdpskej unie v tresthom konani sa
zohladni _rovnako, ako keby bolo vydané sudom Slovenskej republiky, ak bolo
vydané pre &in trestny aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky.

Zaroveh v &lanku 19 Zmluvy medzi Slovenskou republikou a Ceskou
republikou o pravnej pomoci poskytovanej justicnymi organmi a uprave niektorych
pravnych vztahov v ob&ianskych a trestnych veciach, podpisanej drfia 29.10.1992
v Prahe, podla ktorej bolo trestné oznamenie na podozrivého XXXXX odovzdané do
cudziny, je ustanovena zasada prekazky zaCatého konania a veci rozhodnutej v tom
zmysle, ze: ,Ak je zaCaté konanie v tej istej veci medzi tymi istymi u€astnikmi pred
justi€nymi organmi oboch zmluvnych stran, justiCny organ, na ktorom sa konanie
zacalo neskor, konanie zastavi. Obdobne to plati o pravoplatne rozhodnutej veci.”

Vzhfadom k tomu, Ze XXXXX bol za skutok, ktory je predmetom trestného
stihania pravoplatne odsudeny ¢eskym sudom, nembze byt v zmysle citovaného
ustanovenia dohovoru stihany aj na uzemi Slovenskej republiky, preto som trestné
stihanie pre pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného
zakona podla § 215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9
odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stanislava Klempova
prokuratorka



