OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 181/18/5506-8 Martin 14.08.2018
EEC: 2-40-124-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenou:
XXXXX

datum narodenia; XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 48 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody 336,- €
Suma ur€ena na ochranu a podporu obeti trestnych ¢inov podla osobitného zakona
100 € ministerstvu

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1, Slovensko



vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny ¢in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou XXXXX
na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 16.02.2018 v ¢ase okolo 16.15 h, vo XXXXX v pohostinstve XXXXX pod
vplyvom alkoholu priSiel za obsluhou pohostinstva XXXXX, nar. XXXXX, zacal si
pytat od nej nabijacku na telefén, na o mu ona povedala, Ze tam nabijacku nemaju,
telefony si nabijaju doma, ¢o ho nahnevalo a ked odchadzal z pohostinstva, tak
jedenkrat umyselne nohou kopol do vstupnych plastovych dveri pohostinstva, ¢im
poskodil na tychto dverach sklenenu vyplii, ato izolané dvojsklo o rozmeroch
1515x700 mm, takto svojim konanim spdsobil Skodu majitelke budovy XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX, J. XXXXX €. 48, poSkodenim zariadenia podfa
odborného vyjadrenia v sume 336,- €,

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ XXXXX XXXXX zo dna 28.03.2018
bolo podfa § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie a podfa § 206 ods. 1 Tr. por.
vznesené obvinenie XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods.
1 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po skoncéeni vySetrovania bol spisovy material predloZzeny na tunajSiu
prokuraturu spolo¢ne s navrhom na postup podla § 220 Tr. por. — s navrhom na
zmier.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom c¢ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1 Tr.
por., preto bol vydany pokyn na vykonanie mediacie Okresnému sudu XXXXX.

Obvineny XXXXX wuzavrel s poskodenou XXXXX dia XXXXX pred
probacnym a mediacnym uradnikom na Okresnom sude XXXXX zmier, v ramci
ktorého obvineny vyhlasil, ze skutok, za ktory je stihany, spachal. Obvineny urcil
sumu 100,- € ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych &inov podfa
osobitného zakona.

Poskodena vyhlasila, ze od obvineného nepozaduje nahradu Skody , nakofko
tato jej bola obvinenym v plnej vySke uhradena. Vyhlasila, Ze tymto su jej naroky vo
vztahu k obvinenému v suvislosti s nahradou Skody a inej ujmy spdsobenej trestnym
¢inom v celom rozsahu uspokojené

Obvineny XXXXX slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasil, ze spachal
skutok, za ktory je stihany.



Obvineny XXXXX zlozil dina XXXXX na ucet Okresnej prokuratury v Martine
pefiaznu sumu 100 €, priCom cela tato suma je urCena ministerstvu na ochranu
a podporu obeti trestnych Cinov podfa osobitného zakona. Pri ureni tejto sumy sa
prihliadalo na povahu a zavaznost' trestného €inu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové
pomery.

Pos8kodena suhlasila s uzavretim zmieru.
Obvineny XXXXX sa za svoje konanie poSkodenej ospravedinil.

Obvineny XXXXX ma 1x zaznam v registri priestupkov - § 108 ods. 1 pism. e)
Zak. €. 513/2009 — chbdza po kolajisku, vec bola vybavena odlozenim a podfa
odpisu z registra trestov doposial nebol sudom trestany.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného &inu, na mieru, akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery, som dospela k zaveru, ze takyto spésob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Sona Reparnova
prokuratorka



