OKRESNA PROKURATURA ZIAR NAD HRONOM
Nam. Matice slovenskej 6, 965 01 Ziar nad Hronom

Cislo: 1 Pv 92/18/6613-16 Ziar nad Hronom 05.10.2018
EEC: 2-52-68-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratary Ziar nad Hronom

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 17. 03. 2018 v &ase o 16.48 h viedol osobné motorové vozidlo Skoda Fabia, ev.
&. XXXXX, po ceste 1/65 v smere Hlinik nad Hronom — Ziar nad Hronom, kde bol
z dévodu prekroCenia maximalnej povolenej rychlosti zastaveny hliadkou Okresného
dopravného inpektoratu Ziar nad Hronom pri autobusovej zastavke pri obci Lehotka
pod Brehmi, priCom bol okrem iného podrobeny o 16.52 h dychovej skuske
analyzatorom dychu AlcoQuant 6020 plus, vyr. ¢. A409972, ktorou bola zistena
pritomnost’ alkoholu v jeho dychu o koncentracii 0,89 mg/l a naslednou dychovou
skuskou o 17.07 h o koncentracii 1,05 mgl/l,

Okresnému riaditelstvu PZ Ziar nad Hronom, Okresnému dopravnému indpektoratu
Ziar nad Hronom,

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,



ktory by mohol byt priestupkom.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Okresného dopravného indpektoratu Ziar
nad Hronom CVS:ORP-37/DI-ZH-2018 zo dria 17. 03. 2018 bolo podla § 199 ods. 1
Tr. por. zaCaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, za precCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona v zneni zdkona ¢&. 313/2011 Z. z., na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 17. 03. 2018 v Case o 16.48 h viedol osobné motorové
vozidlo Skoda Fabia, ev. &. XXXXX, po ceste 1/65 v smere Hlinik nad Hronom — Ziar
nad Hronom, kde bol zdbvodu prekroCenia maximalnej povolenej rychlosti
zastaveny hliadkou Okresného dopravného inSpektoratu Ziar nad Hronom pri
autobusovej zastavke pri obci Lehdtka pod Brehmi, priCom bol okrem iného
podrobeny o 16.52 h dychovej skuske analyzatorom dychu AlcoQuant 6020 plus, vyr.
€. A409972, ktorou bola zistena pritomnost alkoholu v jeho dychu o koncentracii
0,89 mg/l a naslednou dychovou skuskou o 17.07 h o koncentracii 1,05 mg/l.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze dria 17. 03. 2018 v ¢ase medzi 15.00 —
15.30 h vypil jedno 10° pivo zn. Corgon, pricom iné alkoholické napoje v ten den
nepozival. Asi 0 16.30 h iSiel s manzelkou XXXXX a synom na nakup do Ziaru nad
Hronom. V obci Hlinik nad Hronom bol zamerany policajnym radarom a nasledne ho
hliadka policie zastavila na ceste 1/65 na urovni obce Lehétka pod Brehmi. Po
zastaveni bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske, pricom tato bola pozitivna.
Po vykonani pozitivnej dychovej skusky zostal prekvapeny, policajnej hliadke
povedal, ze je silny diabetik a tato diagnéza méze mat vplyv na vysledok dychovych
skusok. Nasledne bol zadrzany a eskortovany na policiu v Ziari nad Hronom, kde
priSla za nim manzelka a glukomerom mu zmerala hladinu cukru, priCom vysledok
bol velmi vysoky — 28,1 mmol/l (17. 03. 2018 o 17.52 h). Dalej uviedol, Ze pat rokov
sa lie€i na cukrovku, je diabetikom Il. typu, pravidelne chodi na kontroly k odbornému
lekarovi. Pred zastavenim hliadkou policie predpisané lieky Metfogamma 850 mg
minimalne 2 tyzdne nebral pravidelne. Na zaver uviedol, Ze nie si je vedomy, Ze by
mal byt ako vodi¢ pod vplyvom alkoholu nad 1 promile, nakolko vypil len jedno 10°
pivo v ¢ase medzi 15.00 — 15.30 h.

Svedkyna XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze je manzelkou XXXXX. Tento
sa uz 5 rokov lie€i na cukrovku. Dia 17. 03. 2018, ked boli zastaveni hliadkou
policie, resp. pred tymto, manzela nevidela pit Ziadny alkohol, az po zastaveni sa
dozvedela, Ze vypil jedno 10° pivo. Manzel uz nebol dihSie u diabetoléga na kontrole
a podla nej, dychové skusky boli ovplyvnené kyslym prostredim v jeho tele, tzv.
acetonovy dych.

Na €. |. 33 spisového materialu su zaloZené vysledky dychovych skusok, ktoré
boli vykonané analyzatorom dychu AlcoQuant 6020 plus, vyr. €. A409972, s vodiCom
XXXXX, nar. 16. 10. 1973, priamo na mieste zastavenia dria 17. 03. 2018 0 16.50 h
na ceste 1/65, na autobusovej zastavke pri obci Lehbtka pod Brehmi. Dychoveé
skusky boli pozitivne, ked v €ase 0 16.52 h bola zistena pritomnost” alkoholu v jeho
dychu o koncentracii 0,89 mg/l a 0 17.07 h o koncentracii 1,05 mg/l.

Zo spravy o vysledku objasnovania priestupku vyplyva, Ze hliadka Okresného
dopravného inSpektoratu Ziar nad Hronom dna 17. 03. 2018 o 16.50 h z dévodu



prekroCenia maximalnej povolenej rychlosti v obci Hlinik nad Hronom zastavila
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Fabia, ev. 6. ZH 278 AV, ktoré viedol vodi¢
XXXXX, pricom tento bol podrobeny dychovym skuskam analyzatorom dychu
AlcoQuant 6020 plus, vyr. €. A409972, ktorou bola zistena pritomnost alkoholu
v jeho dychu o koncentracii 0,89 mg/l a naslednou dychovou skuskou o 17.07 h
o koncentracii 1,05 mg/l. Vodi¢ po pouceni odmietol odber krvi s ciefom zistit
pritomnost alkoholu.

Vzhfadom na vyjadrenie obvineného a svedkyne ohladom ochorenia
obvineného bol do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie sudne lekarstvo — toxikolodgia, ktory vypracoval znalecky posudok C.
56/2018 atento je zalozeny na €. |. 18 — 31 spisového materialu. Zo zaverov
znaleckého posudku vyplyva, Ze u XXXXX po poziti jedného 10° piva by maximalna
koncentracia alkoholu v krvi dosiahla 0,26 g/kg. V Case o 16.30 h, ked menovany
zaCal viest motorové vozidlo, by sa koncentracia alkoholu vjeho krvi mohla
pohybovat’ v intervale 0,00 — 0,08 g/kg, to znamena, ze v Case 0 16.52 h (prva
dychova skuska) by sa koncentracia alkoholu v jeho krvi pohybovala v intervale 0,00
— 0,03 g/kg. Podla vyjadrenia znalca sa v dychu nachadza vela endogénnych
zloZiek, ktoré mbézu teoreticky ovplyvnit meranie obsahu alkoholu dychovym
analyzatorom. Jednym z tychto ovplyviujucich faktorov je aj aceton, priCom aceton
sa vo vyssich koncentraciach méze vyskytovat predovsetkym u diabetikov. V pripade
XXXXX bola necertifikovanou metédou stanovena glykémia na 28,1 mmol/l.
Fyziologicka hladina glukdézy v krvi je priblizne vintervale 3,3 — 5,5 mmol/l.
U nelieCeného diabetika po jedle m&zu byt vysSie ako 11 mmol/l. XXXXX je diabetik
(trpi cukrovkou II. typu), €o je skuto€nost pripustajuca, Zze v dychu obvineného sa
mobze vyskytovat’ aceton, ako tzv. ovplyvnujuci faktor, ktory méze spdsobit pozitivny
vysledok dychovej skusky pri merani prenosnymi analyzatormi dychu. Jedinou
metddou na eliminaciu ovplyviiujuceho faktora je vySetrenie krvi metddou plynovej
chromatografie. Nakofko mal obvineny skriningovym vySetrenim stanovenu vysoku
hladinu glukdézy v krvi, toto znemozriuje jednoznacne vylucit verziu obvineného.
XXXXX ma predpisanu lieCbu tabletami Metfogamma 850, pri uZivani ktorych je
zakazané pozivanie alkoholu (aj liekov s obsahom alkoholu). Obvineny svoje
ochorenie nelie€il a pozival alkohol, nasledne viedol motorové vozidlo. Vysoka
koncentracia glukozy v krvi spOsobuje okrem iného slabost a ospalost. Jedinec
v takomto stave nie je v ziadnom pripade bezpecnym ucCastnikom cestnej premavky
ako vodi¢. Vo vynimo¢nych pripadoch pri tomto type cukrovky méze byt pritomna aj
porucha vedomia veduca pri ketoacidéze az do kémy. Znalec na zaver uviedol, Ze
u pacienta, ktory nedodrZuje predpisanu lieCbu, odporu€a komplexné vySetrenie
zdravotného stavu pre ucely vedenia motorového vozidla.

Vzhfadom na zavery znaleckého posudku nie je mozné jednoznacne
preukazat, ze obv. XXXXX svojim konanim naplnil zakonné znaky precCinu ohrozenia
pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona v zneni zakona €.
313/2011 Z. z., nakolko vysledky dychovych skusok mohli byt ovplyvnené
pritomnostou acetdnu v jeho dychu, ktora bola spésobena jeho nelieCenou chorobou
— cukrovkou, avSak zaroven je potrebné konstatovat, ze takéto konanie by mohlo byt
prislusnym dopravnym inSpektoratom prejednané ako priestupok.

V zmysle § 4 ods. 2 pism. f) zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke vodic
nesmie viest vozidlo, ak jeho schopnost’ viest' vozidlo je znizena, najma urazom,



chorobou, nevolnostou alebo Unavou.

Vzhlfadom na hore uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Slavomir Visfiovsky
prokurator



