OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 1 Pv 254/18/2201-7 Dunajska Streda 28.09.2018
EEC: 2-16-422-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

do dna 29. 05. 2018 o 00.25 hod. v obci XXXXX - Maly Lég €. 62, okr. Dunajska
Streda, na ulici pred rodinnym domom u seba prechovaval 1 ks priesvitného
igelitového vrecka, kedy bol kontrolovany prislusnikmi OO PZ Samorin, pricom im
dobrovolne vydal uvedené igelitové vrecko, ktoré obsahovalo konope s hmotnostou
297 mg obsahujuce 10 mg THC, pricom rastlina rodu Cannabis /konopa/ je v zmysle
zakona ¢. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradena do |. skupiny omamnych latok a
uvedené mnozstvo Kriminalisticky a expertizny ustav PZ povazuje za najmenej jednu
obvykle jednorazovu davku drogy,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:



XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

i
Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného odd. PZ v Samorine uznesenim CVS: ORP-
399/SA-DS-2018 zo dna 29. 05. 2018 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie za preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzby a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1
Trestného zakona a diia 09. 07. 2018 uznesenim CVS: ORP-399/SA-DS-2018 podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzby a
obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona, ktory sa mal stat na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Vykonanym dokazovanim v pripravhom konani bolo preukazane, ze obvineny
sa dopustil skutku tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX sa k spachaniu skutku priznal, opisal jeho priebeh a jeho
spachanie olutoval. V ramci vysluchu uviedol, Zze pri kontrole policajtmi bol nervézny
a zakoktaval sa, preto bolo jeho spravania podozrivé, bolo vidiet, Ze sa zlakol. PoCas
kontroly bol pouceny o dobrovofnom vydani veci, policajtom porozumel a vydal im
marihuanu. Drogu si zakupil v Bratislave v Pentagone. Nie je drogovo zavisly. Svoj
¢in uprimne lutuje.

XXXXX Forgacs v ramci vysluchu uviedol, ze v obci XXXXX spozorovali s
kolegom na krajnici chodca bez reflexnych prvkov, pri zniZzenej viditelnosti je chodec
povinny tieto prvky pouzivat. Zastavili toho chodca, bol vyzvany na preukazanie
totoznosti, nervozne zacal hladat obciansky preukaz vo vreckach svojich nohavic,
poCas toho z pravého vrecka svojich nohavic vytiahol krabiCku cigariet a jedno
prehladné vrecko s tlakovym uzaverom, v ktorom zbadali suSenu zelenu rastlinu.
Vyzvali ho, aby vec vydal.

V priebehu vySetrovania boli do vySetrovacieho spisu zabezpecCené listinné
dokazy, ktoré podporuju skutkové zistenia, a to najma znalecky posudok z odboru
prirodovedného skumania a kriminalistickych analyz, odvetvie kriminalistickej
toxikologie; zapisnica o vydani veci, fotodokumentacia.

Z odpisu z registra trestov obvineného vyplyva, ze obvineny nebol doposial
sudne trestany. V evidencii priestupkov nema Ziaden zaznam za priestupok.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o prec€ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, mdze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecCne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené




pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a
zrozumitelne,

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s posSkodenym o jej
nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhfadom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku v uzneseni o podmiene¢nom
zastaveni trestného stihania sa ur¢i obvinenému skusobna doba na jeden rok az pat
rokov. Skusobna doba sa zaCina pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom
zastaveni trestného stihania.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospela k zaveru, Ze u obvineného
su splnené vSetky podmienky na postup podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
Obvineny je stihany za precin, ktorého horna hranica trestu odrnatia slobody
neprevySuje 5 rokov. Obvineny s takymto postupom suhlasil, k spachaniu skutku sa
priznal, jeho spachanie ofutoval a nie su pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo
vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne. Skoda v danom pripade spésobena
nebola.

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti, osobu obvineného, s prihliadnutim
na jeho doterajsi Zivot a okolnosti pripadu som rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia, pretoze takéto rozhodnutie je mozné povazovat za
dostacujuce.

Zarovenn som podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku obvinenému urcila
skusSobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Po uplynuti skuSobnej doby, ak obvineny
povedie vjej priebehu riadny Zivot, bude rozhodnuté o jeho osvedCeni sa
v skusobnej dobe podla § 217 Trestného poriadku V opacnom pripade sa bude
v tresthom stihani pokraCovat. Ak do dvoch rokov od uplynutia skuSobnej doby
nebude urobené rozhodnutie o osved€eni sa bez zavinenia obvineného, ma sa za to,
Ze sa osvedcil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozZno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Mgr. Svetlana Mockova
prokuratorka



