OKRESNA PROKURATURA DUNAJSKA STREDA
Nam. sv. Stefana 1, 929 21 Dunajska Streda 1

Cislo: 2 Pv 336/17/2201-18 Dunajska Streda 01.10.2018
EEC: 2-16-432-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 28.8.2017, spisova znacka 2 Pv 336/17/2201, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena bola stihana za precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr.
zak., ktorého sa mala dopustit tak, Ze dna 05.06.2017 v ¢ase o 18:50 hod., pred
rodinnym domom v obci XXXXX — XXXXX, okres XXXXX, umyselne posSkodila tam
odstavené osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Octavia, rok vyroby
2010, eviden€neého Cisla XXXXX, VIN: XXXXX, ktorého vlastnikom je XXXXX, bytom
XXXXX a to takym spbsobom, Ze kamenom rozbila zadnu sklenenu vypli piatych
dveri vozidla a vytvorila tak dieru vo vyplni o velkosti 40x80 cm, dalej kamenom
vytvorila na sklenenej vyplni Celného skla krater o priemere 25 az 30 cm nasledkom
c¢oho Celné sklo popraskalo a nasledne vytvorila Skrabance a ryhy na pravej strany
auta v dizke 30 cm, &éim poskodenej XXXXX, XXXXX spdsobila kodu vo vyske



1.320,- Euir.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 28.8.2017, spisova
znacka 2 Pv 336/17/2201, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX sp. zn. 2 Pv 336/17/2201-11
zo dna 28.08.2017 bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne
zastaveneé trestné stihanie vedené proti obv. XXXXX stihanej za precin podla § 245
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa dopustila na tom skutkovom zaklade, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Uznesenie podla § 216 ods. 1
Trestného poriadku nadobudlo pravoplatnost dha 08.09.2017.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenej ur€ena skusobna doba
na 12 mesiacov, ktora mu uplynula dnom 08.09.2018.

Po uplynuti skuSobnej doby bolo zistované, i obvinena pocCas plynutia
skusobnej doby splnila podmienky uvedené v ustanoveni § 217 ods. 1 Trestného
poriadku

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Vedenie riadneho Zivota obvinenym, voCi ktorému bolo podmienecne
zastavené trestné stihanie, predpoklada jeho dalSiu bezuhonnost, teda jeho
neodsudenie za iny trestny ¢in, resp. nepostihnutie za priestupok, iny spravny delikt
alebo disciplinarne previnenie.

Z odpisu zregistra trestov obvinenej vyplyva, ze okrem podmieneCného
zastavenia trestného stihania tunajSou prokuraturou, obvinena v iom nema ziaden
zaznam.

Obvinena pocas plynutia skusobnej doby nespachala ziaden trestny ¢in alebo
priestupok, z miesta bydliska nie je hodnotena negativne, poskodeny si v danom
pripade nahradu Skody voci obvinenej neuplatnil.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti obvinena splnila vSetky podmienky
pre vyslovenie osvedCenia sa v skuSobnej dobe, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory



rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Samuel Bezo
prokurator



