OKRESNA PROKURATURA SENICA
Janka Krala 735, 905 45 Senica

Cislo: Pv 382/17/2205-20 Senica 08.10.2018
EEC: 2-19-237-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Senica

Podla § 215 odsek 2 pismeno ¢ Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 20. maja 2017 v Case okolo 19.00 hodine v priestoroch rodinného domu Cislo
XXXXX v obci XXXXX, na Ulici XXXXX sa vyhrazal jeho druzke XXXXX a to tak, ze
po tom, o mu odmietla dat’ ffaSu vina, sa na nu najskér zahnal pastou so slovami:
"Teraz vas zacnem miatit! A teraz ti dam pastou do tvare!", na ¢o odisla do kuchyne,
kam priSiel za fiou a povedal jej: "Od koho mam zacat? Od malej, alebo od XXXXX,
aby si pocula, kto z nich viac pisti? Alebo zabijem najskor teba?" Nasledne zobral
ndz, ktory si priloZil k svojmu spanku, potom ho podal druzke a povedal jej: "Urob to
ty, zabi ma a ja to zahram tak, ze to bola akoze samovrazda. Ja nemam tofko
vnutornej sily, aby som sa zabil." Dna 21. maja 2017 v Case po 10.00 hodine
vulgarne nadaval druzke XXXXX, ktorej dal otvorenou dlafiou facku na pravé lice,
ktoru mu opatovala, po ¢om jej takym istym spésobom dal druhu facku na lavé lice,
pricom sa jej spytal: "Kde je ten n6z?", z oho poskodena XXXXX, nar. XXXXX,
trvale bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, dostala strach, lebo XXXXX nadmerne poziva
alkoholické napoje, v désledku ¢oho byva agresivny, preto zavolala policiu,



pretoze o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo pravoplatne
rozhodnuté cudzozemskym organom prislusnym na konanie o trestnom ¢ine,
a to uznesenim policajného organu Policie CR, Krajského riaditel'stva policie
Moravskoslezského kraja, uzemného odboru Frydek - Mistek, 2. Oddelenia
obecnej kriminality Tfinec éislo KRPT-187515-18/TC-2017-070272-312 zo dna
25.10.2017, a toto rozhodnutie mozno povazovat’ za dostacujuce.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Sastin — Straze uznesenim
CVS:ORP-274/SS-SE-2017 zo diia 21.05.2017 vzniesol obvinenie XXXXX pre pregin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej asti uznesenia.

Diia 02.06.2017 povereny prisludnik Obvodného oddelenia PZ Sastin - Straze
uznesenim CVS:ORP-274/SS-SE-2017 podla § 228 odsek 2 pismeno d) Trestného
poriadku trestnu vec proti obvinenému XXXXX pre precin nebezpecného vyhrazania
podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona prerusil, pretoze sa navrhovalo odovzdat
trestné stihanie do cudziny.

Na zaklade Ziadosti okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury Senica sp. zn. Pv
382/17/2205 zo dna 28.06.2017 o prevzatie trestného stihania proti obvinenému
XXXXX pre pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno
b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zékona,
adresovanej Okresnému Statnemu zastupitelstvu Frydek - Mistek, Ceska strana
rozhodla o prevzati trestného konania v uvedenej veci.

Uznesenim policajného organu Policie CR, Krajského riaditelstva policie
Moravskoslezského kraja, uzemného odboru Frydek - Mistek, 2. Oddelenia obecnej
kriminality Tfinec &islo KRPT-187515-18/TC-2017-070272-312 zo dfia 25.10.2017
bola trestna vec obvineného XXXXX pre precin nebezpeéného vyhrazania podla §
353 odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky odloZena pre nepripustnost
trestného stihania, lebo trestné stihanie je podmienené suhlasom poskodeného
a suhlas bol vzaty spat. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze poskodena XXXXX
dna 21.05.2017 udelila suhlas s trestnym stihanim svojho druha XXXXX, pricom dria
05.09.2017 sa dostavila na oznaceny policajny utvar, kde vyslovnym prehlasenim
udeleny suhlas vzala spat.

Podla § 215 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak o skutku odovzdanom na trestné stihanie do cudziny bolo
pravoplatne rozhodnuté cudzozemskym sudom alebo inym cudzozemskym organom
prislusnym na konanie o tresthom c&ine, priestupku alebo inom spravnom delikte a
toto rozhodnutie mozno povazovat za dostacujuce.

Obvineny XXXXX sa priznal k spachaniu trestného Cinu, svoje konanie olutoval.
Obvineny je obcanom Ceskej republiky, kde je prihlaseny k trvalému pobytu a aj sa
zdrziava v Ceskej republike.



Poskodena XXXXX pri vysluchu uviedla, ze nechce, aby XXXXX iSiel do vazenia
(teda nechce jeho potrestanie), ale chcela, aby sa dal lie€it. Uviedla, Ze neveri, Ze by
bol schopny jej alebo detom ublizit, skér ma sklony ublizit sebe.

Hoci poSkodena XXXXX dria 05.09.2017 vyslovne zobrala spat suhlas s trestnym
stihanim XXXXX, trestné stihanie v Slovenskej republike pre precin nebezpe&ného
vyhrazania podfa § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom
na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona nie je podmienené suhlasom
poskodeného.

Prioritnym zaujmom spoloCnosti vSak nie je potrestanie pachatefla, ale napravenie
Skody spdsobenej trestnym cinom. Principy restorativnej justicie su zvyraznené
najma pri trestnych Cinoch klasifikovanych ako preciny, pri ktorych zakonodarca
umoznil ukoncenie trestného stihania podmieneénym zastavenim trestného stihania
alebo zmierom (teda bez akéhokolvek potrestania pachatefa). V tejto suvislosti je
potrebné uviest, Ze XXXXX viedol do spachania skutku bezuhonny Zivot, nebol
trestany, ani prejednavany za priestupok, bol zamestnany ako konatel Ceskej
spoloénosti, teda spifial podmienky pre vyuzitie uvedenych odklonov v trestnom
konani. Z dodato¢ného prejavu posSkodenej, a to zo spatvzatia suhlasu s trestnym
stihanim mozno vyvodit zaver, Ze ibez ingerencie organov C€innych v trestnom
konani doSlo kupraveniu vztahov medzi obvinenym a poskodenou, pri€om
poskodena si nezela trestného stihanie obvineného. Vzhladom k tomu sa vedenie
dalSieho trestného konania v Slovenskej republike proti XXXXX nejavi ucelnym.

S poukazom na uvedené skuto€nosti som vyhodnotila uznesenie policajného organu
Policie Ceskej republiky o odloZeni veci za dostadujice, preto som trestné stihanie
proti obvinenému XXXXX pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1,
odsek 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c)
Trestného zakona podla § 205 odsek 2 pismeno c) Trestného poriadku zastavila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Anna Funkova
prokuratorka



