OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 306/18/5506-6 Martin 05.10.2018
EEC: 2-40-155-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
XXXXX: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletych deti XXXXX XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, ktoré su zverené do osobnej starostlivosti matke XXXXX, ku ktorym ma
vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z ustanoveni Zakona o rodine a urCenu
rozsudkom Okresného sudu XXXXX, €.k. XXXXX zo dna 19.02.2016, pravoplatnym
dna 26.05.2016 a vykonatelnym dna 21.06.2016, podla ktorého je otec povinny platit
zvySené vyzivné na maloleteho XXXXX XXXXX vo vysSke 145,- Eur mesacne od
01.01.2015 ana malolett XXXXX XXXXX vo vyske 105,- Eur mesaCnhe od
01.01.2015 (na obe deti spolu 250,- Eur mesacne) vzdy do kazdého 20-teho dna
v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. 27.03.1980, priCom tuto vyzivovaciu
povinnost' si neplni riadne a v€as, ¢im mu od 20.06.2017 do mesiaca august 2018
vratane, s vynimkou uhrad spolu ku dnu 07.08.2018 v celkovej vysSke 1.500,- Eur,
vznikol dlh na beznom vyzZzivhom vo vyske najmenej 2.000,- Eur,

hoci od 01.06.2017 je registrovany ako Zzivnostnik, z ktorého ma prijem



v priemere 500,- Eur mesacne, o zniZzenie vyzivného nepoZiadal, nie je poberatel
davky v hmotnej nudzi ani inych Statnych socialnych davok, nie je poberatelom
prispevkov na kompenzaciu ZTP a pefazného prispevku na opatrovanie ani
pefiazného prispevku na osobnu asistenciu, nie je invalid v Ziadnom percentualnom
rozsahu a v sledovanom obdobi nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na
UPSVaR,

obvineny si tuto vyZivovaciu povinnost neplni aj napriek tomu, Ze bol trestnym
rozkazom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 09.06.2017,
pravoplatnym dna 29.06.2017 uznany za vinného z preCinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozeny podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov so skusobnou dobou na 1 (jeden) rok,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatelka Okresného riaditelstva PZ, odboru kriminalnej policie Martin
uznesenim zo dfia 21.06.2018, XXXXX podla § 199 ods.1 Tr. por. zaCala trestné
stihanie a uznesenim zo dna 07.08.2018 postupom podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesla obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak., ktorého sa
mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Po vykonani vSetkych potrebnych ukonov za ucelom objasnenia skutkového
stavu veci, vySetrovatelka PZ v ramci pripravného konania predlozila spisovy
material na Okresnu prokuraturu Martin s navrhom na konec€né rozhodnutie veci.

Po preskumani predlozeného spisového materialu som zistila, ZzZe
vySetrovatefka PZ v ramci skrateného vysSetrovania vypocCula obvineného XXXXX,
matku XXXXX, do vySetrovacieho spisu zabezpecila rozsudok Okresného sudu
XXXXX zo dnha 10.12.2010, €.k. XXXXX, rozsudok Okresného sudu XXXXX zo dna
19.02.2016, €.k. XXXXX trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo
dria 09.06.2018, oznamenie o narodeni deti, potvrdenia o navsteve Skoly, doklady
o uhrade vyzivného, vypis zo Zzivnostenského registra, spravy zo Socialnej
poistovne, a.s., poboka XXXXX, spravy z Uradu prace socialnych veci a rodiny
XXXXX, lustraciu v evidencii priestupkov obvineného, odpis registra trestov
obvineného a dalSie pre vec podstatné listinné dékazy.

Obvineny pri svojom vysluchu uviedol, Ze vyZivné plati nepravidelne a nie v
plnej mesacnej vyske, coho mrzi. Je zivnostnik v stavebnych pracach a mesacne
zarobi okolo 500,- Eur a z toho musi platit byt 220,- Eur, zdravotnu poistoviu
61,80 Eur a vyzivné. Zije s druzkou pani XXXXX, ale ona toho &asu neprispieva na
domacnost, lebo je praceneschopna. Pracoval aj v zahranici, naposledy do polovice
marca 2017 vo Svajéiarsku. Jedenkrat za dva mesiace si dokaze privyrobit 200,- Eur
brigadnicky. Ziadost o zniZenie vyZzivného nepodal, ale ani nebude podavat, lebo je
Zivnostnik a zniZenie vyzivného by mu sud zrejme neuznal. Ziadosti do firiem, kde by
mohol mat staly prijem nedaval, lebo kazda firma vyZaduje zaloZenie vlastného uctu,
ale on ma udty zablokované, lebo poéas prace vo Svajdiarsku, nesplacal uver.
Nevlastni Ziaden nehnutelny majetok, ani vozidlo. S priatelkou Zije v ngjomnom byte



XXXXX. Inu vyzivovaciu povinnost nema. Zatial nema z ¢oho jednorazovo dlh
vyplatit, ale snazi sa ho postupne splacat’ a do troch mesiacov cely dlh vyplatit.

XXXXX vo svojej vypovedi v podstate uviedla, ze podala trestné oznamenie
na XXXXX pre neplatenie vyzivovacej povinnosti na ich dve maloleté deti XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX XXXXX, nar. XXXXX. Deti su zverené do jej osobne;j
starostlivosti na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
10.12.2010. XXXXX sudu XXXXX sp. zn. XXXXXXXXXX zo dfia 19.02.2016 bola
XXXXX zvy8ena vyzivovacia povinnost, a to na XXXXX XXXXX vo vyske 145,- Eur
mesacne od 01.01.2015 a na XXXXX XXXXX vo vyske 105,- Eur mesacne od
01.01.2015 vzdy do kazdého 20-teho dna v mesiaci vopred kjej rukam. XXXXX
neplatil pravidelne a v plnej vyske urCené zvySené vyzivné od mesiaca jul 2017 az
doteraz, vratane mesiaca september 2018 a jeho dlh bol poas vySetrovania
pohyblivy, lebo bezné vyzivné zacal riadne doplacat a k dneSnému dnu, vratane
mesiaca september 2018, nedlhuje uz Ziadnu finan¢nu &iastku na beZznom vyzZivhom
na obidve deti spolu. Vyzivné neplatil aj napriek tomu, Ze bol naposledy za
neplatenie vyzivného podmieneéne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 09.06.2017. Naposledy ku driu 24.08.2018 dlhoval za
dané obdobie sumu 2.000,- Eur vratane mesiaca september 2018. Posledné
doplatenie vo vySke 2.000,- Eur prevzala na poste dria 30.08.2018. Je zamestnana s
mesaénym prijmom do 600,- Eur. Byva spolu s detmi a jej otcom v mieste trvalého
bydliska a naklady na byvanie platia spoloCne. Dcéra XXXXX je zdrava netrpi
Ziadnym ochorenim, ale syn XXXXX trpi epilepsiou, na ktoru uziva lieky, je trikrat
operovany na srdce, uziva tiez lieky a taktiez mu bolo diagnostikované ADHD a
uziva lieky. Na lieky mesacne minie cca 30,- Eur. XXXXX je ziaCkou XXXXX a
XXXXX je ziakom XXXXX. Neplatenim vyzZivného neboli deti vystavené Ziadnej
nudzi.

Trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna
09.06.2017, pravoplatnym dria 29.06.2017 uznany za vinného z precinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zdk. a bol mu uloZzeny podmienecény trest
odnatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov so skusobnou dobou na 1 (jeden) rok.

Na C.I. 65-73 vySetrovacieho spisu nachadzaju doklady o uhrade bezného
vyzivného obvinenym XXXXX za sledované obdobie, vratane uhrady vo vyske
2.000,- Eur dia 28.08.2018.

Precinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.
zak. sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného ataky cCin
spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky c¢in
odsudeny alebo z vykone trestu odfiatia slobody uloZzeného za taky Cin prepusteny.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o
trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vyrovnanim dlhu na vyZivhom obvinenym v plnej sume, doSlo k zaniku
trestnosti preCinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr.



zak. z dévodu ucinnej latosti podla § 86 pism. a) Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhlfadom Kk zisteniu, ze u XXXXX XXXXX, nar. XXXXX a XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX nedoSlo k trvalo nepriaznivym nasledkom v doésledku neplnenia si
vyzivovacej povinnosti obvinenym a obvineny si dodatoCne splnil vyzivovaciu
povinnost, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktorut mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Petra Simkova
prokuratorka



