OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 2 Pv 197/17/5506-8 Martin 09.08.2017
EEC: 2-40-165-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 5595/76, 038 61 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny Cin:
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 16.03.2017 asi 0 21,00 h., po prichode do zelezniCnej stanice XXXXX vlakom R-
613, okres XXXXX, navstivil pohostinstvo zv. ,Vyhrevha pub" a zbadal pri stole, kde
sedel na zemi poloZzenu hnedu kozenu tasku, v ktorej bola penazenka s obCianskym
preukazom, vodi€skym preukazom vystavené na meno XXXXX, kartiCka ICO a
karticka DIC vystavena na firmu RUPI s. r. 0., finanéna hotovost v sume 300,- Eur, a
tablet zn. Lenovo, tasku aj s obsahom nepozorovane odcudzil a z pohostinstva
urychlene odiSiel, ¢im majitelovi XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, Nova C.
273/29 spobsobil Skodu v celkovej sume 529,- Eur.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Podla § 216 odsek 3 Trestného poriadku sa uklada obvinenému XXXXX, nar.
XXXXX v Martine, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €. 5595/76 povinnost nahradit’ v
priebehu skusobnej doby spdsobenu Skodu v sume 316,50 Eura posSkodenému
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. Nova €. 273/29 a to v zmysle
uzatvorenej dohody o nahrade $kody a inej ujmy spbésobenej trestnym ¢inom sp. zn.
1M/19/2017, zo dna 06.07.2017.

Odovodnenie:

_ Dna 19.03.2017 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol povereny prislusnik KR
I?Z Zilina, odboru zelezni¢nej policie obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, uznesenim
CVS KRP-XXXXX-2017 pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak.

Dfia 04.05.2017 povereny prislusnik KR PZ Zilina, odboru Zelezniénej policie
vo Vrutkach podla § 220 ods. 1 Tr. por. predlozil spisovy material na tunajSiu
prokuraturu spolu s navrhom na schvalenie zmieru.

Dnra 05.05.2017 bol z tohoto dévodu spisovy material zaslany na okresny sud
a to spolu s pokynom na vykonanie mediacie.

Dna 10.07.2017 bol spisovy material doruceny na okresnu prokuraturu s tym,
Ze mediacia bola uspesSna a uzavretim dohody o nahrade Skody boli splnené
podmienky pre podmienecné zastavenie trestného stihania.

Preskumanim spisu som zistil, ze obvineny pri svojom vysluchu dal suhlas na
podmienecné zastavenie trestného stihania. Ztohto hladiska boli splnené
podmienky pre postup podla § 216 Tr. por.

Obvineny sa ku skutku, ktory sa mu kladie za vinu, priznal a uviedol, ze svojho
konania lutuje.

PoSkodenému bola spésobena Skoda v sume 316,50 Eura, s tym, Ze v ramci
mediacného konania sa obvineny zaviazal Skodu nahradit v zmysle dohodnutého
splatkového kalendara. Vyska Skody pozostava z odcudzenej finanénej hotovosti a
spravneho poplatku za vystavenie nového obcianskeho preukazu. Ostatné
odcudzené veci boli poSkodenému vratené.

Trestna sadzba za uvedeny trestny Cin je az 2 roky trestu odnatia slobody.

Podla § 216 ods. 1 Tr. por. vkonani o tresthom ¢ine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov, méze
so suhlasom obvineného sud av pripravhom konani po skonc€eni vySetrovania
prokurator podmienecCne zastavit' trestné stihanie, ak obvineny vyhlasi, Ze spachal
skutok, za ktory je stihany, nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena alebo
s poskodenym o jej nahrade uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na
jej nahradu a vzhladom na osobu pachatefa, s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot



ana okolnosti pripadu, mozno dbévodne takéto rozhodnutie povazovat za
dostacujuce.

Obvineny nebol doposial priestupkovo rieSeny a podfa odpisu z registra
trestov doposial nebol ani sudne trestany.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti mam za to, ze u obv. XXXXX su splnené
podmienky potrebné pre podmienecné zastavenie trestného stihania.

Pocas skuSobnej doby bude obvineny musiet’ viest riadny Zivot, nedopustat
sa trestnej, ani inej protispoloCenskej Cinnosti. Ak tymto podmienkam vyhovie,
rozhodne sa o jeho osvedceni. Inak sa bude, a to pripadne aj poCas skusobnej doby,
v trestnom stihani pokracovat.

Skusobna doba v trvani 12 mesiacov bola ur¢ena s prihliadnutim na osobu
obvineného a vSetky okolnosti pripadu.

S poukazanim na uvedené som preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr. Roman Tatarka
prokurator



