OKRESNA PROKURATURA ZILINA
Moyzesova 20, 011 56 Zilina 1

Cislo: 4 Pv 78/18/5511-11 Zilina 23.08.2018
EEC: 2-43-286-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Zilina

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec XXXXX, nar. XXXXX voci ktorej mal zakonnu vyZzZivovaciu povinnost
vyplyvajlicu mu zo Zakona o rodine, ako aj z rozsudku Okresného sudu Zilina &.k.
XXXXX zo dia 22.5.2013, pravoplatného dna 12.7.2013, ktorym mu bola ulozena
povinnost' prispievat’ na vyzivu svojej dcéry sumou vo vySke 130,- EUR mesacne
vopred k rukam dcéry XXXXX, bytom XXXXX XXXXX s povinnostou vyzivné platit
vzdy do 15-teho dfia v mesiaci, tuto svoju povinnost’ si vedome riadne a pravidelne
neplnil od mesiaca jun 2017 do 26.6.2018, kedy ukoncila Studium Statnou
skuskou na XXXXX hoci v sledovanom obdobi nebol vedeny ako uchadzac
0 zamestnanie a nebol ani poberatefom Statnych socialnych davok a ani davok
pomoci v hmotnej nudzi, v désledku ¢oho zavinil dlh na vyZivnhom k rukam dcéry
XXXXX vo vySke 1.580,- EUR, ktory uhradil v plnej vySke vkladom na ucCet dna
3.7.2018,

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ  Kysucké Nové Mesto
uznesenim Cislo XXXXX zo dna 27.3.2018 podfa § 199 ods. 1 Tr. por.
zacal trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie
XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., ktorého
sa dopustil na tom skutkovom zaklade, ktory je popisany vo vyrokovej cCasti
oznaceného uznesenia.

Po skonleni vysSetrovania povereny prisludnik PZ drfia 15.8.2018 predlozil
spisovy material tunajSej prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania
podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por.

Preskimanim predloZzeného vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze obv.
XXXXX je otcom XXXXX, nar. XXXXX a Zze menovany bol zaviazany prispievat na
vyZivu svojej dcéry na zaklade rozsudku Okresného sudu Zilina &.k. XXXXX zo diia
22.5.2013, pravoplatného dnia 12.7.2013, sumou vo vyske 130,- EUR mesacne,
ktoru bol povinny platit k rukam dcéry vzdy do 15-teho dnha v mesiaci vopred.
Obvineny si tuto svoju povinnost v obdobi od mesiaca jun 2017 do 26.6.2018, kedy
menovana ukoncila Studium Statnou skuskou na XXXXX riadne neplnil a za toto
obdobie zavinil dlh na vyzivhom k rukam XXXXX vo vyske 1.580,- EUR.

Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z nedbanlivosti,
zakonnu povinnost vyzivovat iného.

SkutoCnosti zistené z vykonaného dokazovania nasvedcCuju tomu, Ze skutok,
pre ktory bolo zaCaté trestné stihanie a vznesené obvinenie XXXXX, bol nim
spachany a ze tento ma vSetky zakonné znaky preCinu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny Cin nemal
trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu.

Z vySetrovacieho spisu jednoznacne vyplyva, ze obv. XXXXX uhradil v plne;j
vySke svoj dlh na vyzivnhom, ktory mu vznikol za obdobie od mesiaca jun 2017 do
26.6.2018, Co je preukazané vypovedou XXXXX zo dna 10.7.2018, ktora okrem
iného uviedla, Ze dna 3.7.2018 jej otec prostrednictvom XXXXX prevodom na jej ucet
poslal sumu 1.600,- EUR. UZ jej teda na vyzivhom nedlhuje Ziadne peniaze. Stadium
na vysokej Skole ukoncila dfia 26.6.2018 a v Studiu uz dalej pokracovat nejde.
Dokonca je uz aj vriadnom pracovhom pomere. Doklad o uhrade vyzivného je
sucastou vySetrovacieho spisu.

Z vykonaného dokazovania nebolo zistené, Zze by neplatenie vyzivnhého malo
trvalo nepriaznivé nasledky na opravnenu osobu.

Beruc v uvahu vysSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze v predmetnej trestnej
veci obvineny XXXXX splnil vSetky podmienky ustanovenia o uc€innej lutosti v
zmysle § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zak., nakolko dlzné vyzivné uhradil v plnej vySke a



neplatenie vyzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky. Vzhladom na uvedené
mozno konStatovat, Ze v désledku uvedeného zanikla z jeho strany trestnost precinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S poukazom na to, €o je vySSie uvedeneé, som rozhodla tak, ako je popisané vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktor mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Bibiana Mikolajova
prokuratorka



