OKRESNA PROKURATURA KOSICE |
Mojmirova 5, 041 47 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 533/16/8802-28 Kosice |1 18.10.2018
EEC: 2-63-655-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené podnikanie podla § 251 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Kosice |
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, 080 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené podnikanie podla § 251 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |
zo dna 28.8.2017, spisova znacka 3 Pv 533/16/8802-16, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineni XXXXX a XXXXX v KoSiciach v garazi nachadzajucej sa na Krupinskej ulici
€. 2 vdobe od 17.4.2014 do 15.11.2016 vykonavali montaz autofélii a montaz
autoalarmov na rdézne osobné motorové vozidla, hoci na takuto Cinnost nemali
zivnostenské opravnenie, ani im nebol udeleny certifikat konformity montaze folii
a taktiez nedisponovali ani osvedCenim o typovom schvaleni samostatnej technickej
kontroly materialu, priCom takto ziskali financny prospech vo vySke 28.790 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX | zo dha 28.8.2017, spisova



znaCka 3 Pv 533/16/8802-16, bola urCend skusSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Po skoncCeni skrateného vySetrovania bolo uznesenim Okresnej prokuratury
XXXXX 1 €.k. 3 Pv 533/16/8802-16 zo dha 28.08.2017 trestné stihanie vocCi XXXXX
a XXXXX podmienecne zastavené podla § 216 ods. 1 pism. a), b), ¢) Trestného
poriadku, podfa § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenym uréena skusSobna
doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania u obvineného
XXXXX nadobudlo pravoplatnost dria 19.09.2017 a skuSobna doba obvinenému
uplynula dna 19.09.2018.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, rozhodne prokurator, Ze obvineny
sa osvedcil. Inak rozhodne, a to pripadne aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokracuje.

Po wuplynuti skuSobnej doby bol zabezpeCeny odpis registra trestov
obvineného, vypis z ustrednej evidencie priestupkov a bola vykonana lustracia
trestnych stihani vedenych na uzemi Slovenskej republiky.

Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX je zrejmé, Ze obvineny sa
v priebehu skusobnej doby nedopustil Ziadneho trestného &inu.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny v priebehu
skusobnej doby (dna 27.12.2017) dopustil jedného menej zavazného priestupku proti
bezpeCnosti a plynulosti cestnej premavky, avSak vzhfadom na charakter
a zavaznost' priestupku nebolo na neho prihliadnuté.

Z lustracie trestnych stihani vedenych na uzemi SR je zrejmé, Ze proti
obvinenému nie je v su€asnosti vedené ziadne trestné stihanie.

Z uvedenych materialov som zistila, Ze obvineny XXXXX viedol v skusobnej
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania riadny Zzivot a splnil vSetky
podmienky v zmysle prvej vety § 217 ods. 1 Trestného poriadku.

Vzhfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



JUDr. Zuzana Varhalikova
prokuratorka



