OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 344/18/8803-14 Kosice Il 23.10.2018
EEC: 2-64-959-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 18/16 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 05.08.2018, UVTOS a UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach na ulici Jedlikovej ¢. 13, dna 05.08.2018 o0 19.00 sa vyhrazal
poskodenej XXXXX ato tak, ze najprv na fiu kriCal z balkdbna svojej izby na 2
poschodi, Ze ju zabije, priCom jej vulgarne nadaval, nasledne ziSiel z balkdéna na
prizemie pred vchod do ubytovne, kde zaCal na poSkodenu rukou ukazovat a krical
na nu, ze ju zabije, kde jej opatovne vulgarne nadaval a dodal, ze bud péjde on
alebo pdjde ona, pricom tieto slova u nej vzbudili dévodnu obavu o jej zivot a zdravie.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisludnika Okresného riaditelstva PZ XXXXX -
XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dfia 06. 08. 2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku



vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in nebezpecného vyhrazania podla ustanovenia
§ 360 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze

v KoSiciach na ulici Jedlikovej €. 13, dna 05.08.2018 o0 19.00 sa vyhrazal
poSkodenej XXXXX ato tak, Zze najprv na nu krical z balkbéna svojej izby na 2
poschodi, Ze ju zabije, priCom jej vulgarne nadaval, nasledne ziSiel z balkdéna na
prizemie pred vchod do ubytovne, kde zacal na poSkodenu rukou ukazovat a krical
na nu, ze ju zabije, kde jej opatovne vulgarne nadaval a dodal, ze bud péjde on
alebo pdjde ona, priCom tieto slova u nej vzbudili dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie.

Obvineny bol dha 08. 08. 2018, podla ustanovenia § 72 odsek 2 Trestného
poriadku z dévodov uvedenych v ustanoveni § 71 odsek 1 pismena c) Trestného
poriadku vzaty Okresnym sudom XXXXX Il do vazby priCom vazba zacala plynut
odo dia 05.08.2018 o0 20.30 hod.

V priebehu vySetrovania boli zabezpecCené listinné dbkazy ato najma
znalecky posudok na vySetrenie duSevného stavu.

Zo znaleckého posudku vypracovaného XXXXX, znalkyhou z odboru
Zradvotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatra je zrejmé, Ze obvineny trpel v Case
spachania skutku dusevnou poruchou ato paranoidnou schizofréniou, ktora je
trvala v stadiu s produktivnymi psychotickymi priznakmi — bludmi a halucinaciami.
Znalkyna sa vyjadrila, Ze obvineny nevedel rozpoznat a ani ovladat’ svoje konanie.
Skonstatovala vymiznutie rozpoznavacich a ovladacich schopnosti v Case
spachania skutku. Zaverom znaleckého posudku uviedla, Ze pobyt obvineného na
slobode by mohol byt pre spoloCnost nebezpecny a doporucila nariadit
obvineného ochranné psychiatrické a protitoxikomanické lieCenie ustavnou
formou.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, je potrebné, aby bol obvineny
umiestneny v psychiatrickom zariadeni a z dévodu uvedenom v ustanoveni § 215
odsek 1 pismena e) Trestného poriadku nie je mozné, aby bol obvineny trestne
stihany a trestné stihanie musi byt zastavené.

Preto najma na zaklade znaleckého posudku znalcov kon$tatujem, Zze
obvineny spachal prec€in nebezpeného vyhrazania podla ustanovenia § 360 odsek
1 Trestného zakona, avSak podla § 23 Trestného zakona bol v Case spachania
skutku neprietny a preto je potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Podfla ustanovenia § 360 odsek 1 Trestného zakona precinu nebezpeéného
vyhrazania sa dopusti ten kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi
alebo inou tazkou ujmou takym spésobom, Ze to mdze vzbudit dévodnu obavu
umyselne usmrti.

Podfa ustanovenia § 15 pismeno a) Trestného zakona trestny Cin je
spachany umyselne, ak pachatel chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit
alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom.



Podfa ustanovenia § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v Case
spachania ¢inu inak tresthého nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakona neustanovuje
inak.

Podfa ustanovenia § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator
zastavi trestné stihanie, lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost' trestne
zodpovedny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jozef Sonderlich
prokurator



