OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 791/11/3306-28 Povazska Bystrica 12.09.2018
EEC: 2-26-87-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Cesko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 20.06.2011 asi 0 17.00 h v stanku Vyroba a predaj zmrzliny v budove byvalych
TlaCiarni na Ulici Slovenskych partizanov ¢. 14 v Povazskej Bystrici, na mieste
verejnosti pristupnom, vosSiel do uvedeného stanku, kde slovne napadol XXXXX,
pricom jej zobral dva mobilné telefény, ktoré mala vtom Case polozené na
predajnom pulte, tieto hodil 0 zem a nasledne zacal rozbijat zariadenie stanku tak,
Ze pastou udieral do sklenych vyplni vitrin na kolace, priCom dve skla rozbil, dalej
pokracoval v rozbijani poharov a rozhadzovani sladkosti a kornutov na zmrzlinu po
predajnom stanku a nakoniec udrel pastou do stojana na kornuty, ktory spadol na
zem, Cim majitefke stanku Vyroba a predaj zmrzliny XXXXX, v tom Case podnikajucej
pod obchodnym menom XXXXX, s miestom podnikania XXXXX spésobil Skodu vo
vySke 33,- Eur

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:



Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru PovazZska
Bystrica uznesenim CVS:ORP-864/PB-PB-2011 zo dfia 02.08.2011 podfa § 199 ods.
1 Tr. por. zadal trestné stihanie a nasledne uznesenim CVS:ORP-864/PB-PB-2011
zo dna 08.09.2011 podfa § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol obvinenie XXXXX za precin
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., v podstate na tom skutkovom
zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru Povazska
Bystrica uznesenim CVS:ORP-864/PB-PB-2011 zo diia 12.04.2012 podla § 228 ods.
2 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie proti obv. XXXXX prerusil, lebo sa navrhovalo
odovzdanie trestného stihania do cudziny. Zaroven predlozil spis prokuratorovi
s podnetom na odovzdanie trestného konania prisluSnym kompetentnym uradom
Ceskej republiky, nakolko obvineny je $tatnym ob&anom Ceskej republiky, kde ma
nahlaseny aj trvaly pobyt a vdanom €ase sa v mieste trvalého pobytu zdrziaval.

Na zaklade ziadosti Okresnej prokuratury Povazska Bystrica adresovanej
Okresnému $tatnemu zastupitelstvu Novy Ji¢in, Ceskéa republika, rozhodlo Najvyssie
$tatne zastupitelstvo Ceskej republiky o prevzati trestného konania vedeného voéi
obv. XXXXX za precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak..

Po odovzdani trestného konania obv. XXXXX Okresny sud v Novom Ji€ine,
Ceska republika pod sp. zn. 21T 39/2013 vydal dia 29.03.2013 trestny rozkaz,
ktorym uznal obz. XXXXX za vinného z pre€inu vytrznictva podla § 358 ods. 1
Trestného zékonnika platného na uzemi Ceskej republiky za skutok, ktory bol
predmetom odovzdaného trestného konania a ulozil mu trest odnatia slobody v trvani
3 mesiacov, ktorého vykon mu podmienecne odlozil na skusobnu dobu v trvani 1
roka. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna 07.05.2013. Po uplynuti
skusobnej doby Okresny sud v Novom Jigine, Ceska republika, uznesenim sp. zn.
21T 39/2013 zo dna 29.01.2015 rozhodol tak, Ze odsudeny XXXXX sa v skuSobnej
dobe osvedcil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 29.01.2015.

Podla ¢l. 35 ods. 1 Eurdpskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania,
dojednaného 15.05.1972 v Strasburgu a v mene Ceskej a Slovenskej Federativne;
republiky podpisaného v Strasburgu 13.02.1992, osobu, nad ktorou bol vyneseny
pravoplatny a vykonatelny trestny rozsudok, nemozno pre ten isty ¢in ani stihat’ ani
odsudit ani na nej nemozno vykonat trest v inom zmluvnom State, pokial:

(a) bola zbavena viny;

(b) ulozeny trest:

(i) bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo

(i) uplne alebo z jeho nevykonanej casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo
(iii) neméze uz byt vykonany vzhladom na premli¢anie;

(c) sud uznal obzalovaného za vinného a upustil od potrestania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. por.

Podla § 9 ods. 1 pism. g/ Tr. por., trestné stihanie nemozZno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v riom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak tak ustanovuje


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20170101#paragraf-9
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20170101#paragraf-9
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/301/20170101#paragraf-9

medzinarodna zmluva.

Vzhlfadom na vyS$Sie citované znenie ¢lanku 35 ods. 1 Eurépskeho dohovoru
o odovzdavani trestného konania zo dfia 15. maja 1972 nemo6ze byt obv. XXXXX po
pravoplatnom odsudeni v Ceskej republike za ten isty skutok na uzemi Slovenskej
republiky dalej stihany.

Z uvedenych dévodov som rozhodla som tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Lenka Danihlikova
prokuratorka



