OKRESNA PROKURATURA GALANTA
Obrancov mieru 2, 924 29 Galanta 1

Cislo: 2 Pv 137/18/2202-17 Galanta 02.11.2018
EEC: 2-17-374-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Galanta

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

si v obdobi od mesiaca november 2017 do mesiaca maj 2018 v mieste trvalého
bydliska v XXXXX, XXXXX ¢. XXXXX, v mieste prechodného bydliska XXXXX,
XXXXX XXXXX, a vSade tam, kde sa zdrZiavala, vobec neplnila svoju zakonnu
povinnost’ vyzivovat svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX, bytom u oftca
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, ktoré jej vyplyva zo zakona o rodine ¢C.
36/2005 Z. z., ako aj z uznesenia Okresného sudu Galanta ¢. 22P/12/2017-24, ktoré
nadobudlo pravoplatnost driom 08.09.2017, na zaklade tohto uznesenia jej bola
uloZena povinnost platit 30 % zo sumy Zivotného minima a to vZdy do 15-ho dria
toho ktorého mesiaca vopred k rukam otca a rozsudku Okresného sudu Galanta ¢.
22P/12/2017-64, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost driom 16.12.2017,
ktorym bola zaviazana prispievat’ na vyZivu maloletého syna XXXXX sumou vo vySke
60,-€ mesacne, a to vZdy do 15-ho dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam oftca,
¢im jej za uvedené obdobie vznikol dlh na nezaplatenom vyzivhom spolu vo vySke
457,72 €,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v XXXXX,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX (dalej len ,povereny prislusnik PZ*) CVS: ORP-
28/SA-SA-2018 zo dna 19.03.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacaté trestné stihanie a suCasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1
Trestného zakona, ktorého sa mala obvinena dopustit na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dékazmi zadovazenymi v priebehu pripravného konania bolo preukazané
spachanie skutku, a to vypovedou posSkodeného XXXXX a obvinenej XXXXX, ktora
sa ku skutku priznala auviedla, Ze vyzZivné vplnom rozsahu doplati,
ako aj zabezpecenymi listinnymi dékazmi. Vo veci bola dalej vykonana konfrontacia
medzi poSkodenym a obvinenou, ktorou bola ustalena dria 25.09.2018 zvysna dlzna
suma vo vyske 103,46 €, priCom obvinena v ramci konfrontacie uviedla, ze tuto sumu
v mesiaci oktéber vyplati. Nasledné vyplatenie tejto diznej sumy bolo dia 08.10.2018
potvrdené samotnym poskodenym.

PoSkodeny XXXXX dria 18.05.2018 vypovedal, Ze obvinena mu uhradila dnha
13.04.2018 postou na vyzZivné sumu 50,-€, dna 15.05.2018 postou sumu 150,-€
a v den vysluchu, t. j. diia 18.05.2018 mu odovzdala osobne na policii zvySnu dlznu
sumu vo vySke 155,-€, pricom pocas obdobia neplnenia si vyZivovacej povinnosti
obvinenou ich syn netrpel hmotnou nudzou. Nasledne poskodeny potvrdil aj
vyplatenie (poslednej) diznej Ciastky vo vySke 103,46 € (uradny zaznam — €. |. 81).

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, sa preCinu zanedbania povinnej
vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti, zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Objektom trestného ¢inu zanedbania povinnej vyZzivy je narok na vyzivu pokial
je zaloZeny na ustanoveniach zakona o rodine, teda priamo z neho vyplyva.

Neplnenim vyzivovacej povinnosti sa rozumie stav, ked opravnena osoba
nedostane vsetko, ¢o je obsahom vyZivovacej povinnosti.

Podrla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207, ak
trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

PreStudovanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Zze v predmetnej
veci obvinena splnila podmienky ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
podlfa ktorého trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207
Trestného zakona zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky



a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu
poradu. Vykonanym dokazovanim bolo zistené a preukazané, Zze obvinena XXXXX
uhradila svoj dlh na vyZivnhom v celom rozsahu, pricom doasné neplnenie
vyzivovacej povinnosti nemalo na jej maloleté dieta trvalo nepriaznivé nasledky.

Vzhfadom na vySSie uvedené dévody som rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej ¢asto tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrej Morkes
prokurator



