OKRESNA PROKURATURA MARTIN
Vajanského nam. 1, 036 80 Martin 1

Cislo: 1 Pv 378/18/5506-5 Martin 15.10.2018
EEC: 2-40-162-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Martin

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletej dcéry XXXXX, nar XXXXX, trvale bytom s matkou XXXXX, nar.
XXXXX XXXXX XXXXX okres TurCianske Teplice, ku ktorej mal a ma vyzivovaciu
povinnost vyplyvajucu mu najma z ustanoveni Zakona o rodine ako aj urcenu
rozsudkom Okresného sudu v Martine pod sp. zn. XXXXX, vykonatelnym dna
21.01.2014, ktorym sud v konani o navrhu matky o upravu vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti rozhodol a maloletu XXXXX sud zveril do osobnej starostlivosti matke
XXXXX a otec maloletej XXXXX je povinny platit na maloletu vyzivné vo vyske 70,-
Eur mesacne vzdy do 20-teho drna v mesiaci vopred k rukam opravnenej XXXXX s
ucinnostou od 01.12.2013, priCom bezné vyzivné neplnil z trestnopravneho hladiska
pravidelne za obdobie mesiaca marec 2017 do mesiaca september 2018 a ku dru
vznesenia obvinenia dihoval na beznom vyzivnom k rukam opravnenej XXXXX sumu
vo vySke najmenej 1 190,- €, ku dnu 20.09.2018 bol dlh na beznom vyzivnhom po
dolozeni vSetkych potvrdeni o vykonanych platbach na vyzivhom upraveny na



celkovu sumu 1.106,37 € za sledované obdobie od mesiaca marec 2017 doposial
vratane mesiaca oktober 2017, s vynimkou uhrad na beznom vyzivhom v mesiaci
januar 2018 v sume 73,51 €, vo februari 2018 v sume 147,70 € a v mesiaci jul 2018 v
sume 72,42 €, hoci bol v predchadzajucich 24 (dvadsiatich Styroch) mesiacoch za
taky &in odsudeny Trestnym rozkazom Okresného sudu v Martine pod sp. zn.
23T/37/2016 zo dna 19.04.2016, pravoplatnym dria 17.03.2017, ktory prevzal dia
17.03.2017 na trest odnatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov s
podmienec¢nym odkladom a urCenim skuSobnej doby v trvani 2 (dva) roky, trestny
rozkaz Okresného sudu v Martine pod sp. zn. 23T/37/2016 bol zruSeny vo vyroku o
treste a rozsudkom Okresného sudu v Martine pod sp. zn. 4T/1/2017 zo dna
08.09.2017, pravoplatnym drna 08.09.2017 a bol mu ulozeny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky s podmienecnym odkladom a ustanovenim skuSobnej
doby na 5 (pat) rokov do 18.03.2022, bezné vyzivné neplnil za sledované obdobie i
napriek tomu, Ze v sledovanom obdobi az doposial nepoZziadal nebol a nie je
posudzovany prislusnymi uradmi ako osoba v hmotnej nudzi, v sledovanom obdobi
nepoziadal nebol a nie je poberatel davky v hmotnej nudzi ani inych Statnych
socialnych davok, nepoziadal nebol a nie je poberatel prispevkov na kompenzaciu
ZTP penazného prispevku na opatrovanie ani perazného prispevku na osobnu
asistenciu, nie je invalid v Ziadnom percentualnom rozsahu nepoziadal, nebol a nie je
evidovany v evidencii uchadzadov o zamestnanie na UPSVaR, nie je prihlaseny v
registri poistencov a sporitefov starobného dochodkového sporenia Socialnej
poistovne, nepoziadal o davky socialneho poistenia v Socialnej poistovni Martin, na
uzemi SR nema evidovaného Ziadneho zamestnavatela, na tzemi Ceskej republiky
je od 2 10 2017 zamestnany v spolocnosti XXXXX XXXXX, s priemernou mesacnou
mzdou 15.313,- K&, €o je vy8Si finanény prilem ako zivotné minimum ako aj
minimalna mzda z ¢oho vyplyva, ze ma dostatocné financné prostriedky na platenie
bezZnej vyZivovacej povinnosti suidom v urenej vyske po 70,- Eur mesacne, mal a
ma vedomost o svojej zakonnej povinnosti vyZivovat’ svoju maloletu dcéru XXXXX
najma v zmysle ustanoveni Zakona o rodine ako aj sudom v ur€enej vySke mesacnej
vyzivovacej povinnosti po 70,- € mesacne, voCi maloletej dcére neprejavoval Ziadny
materialny zaujem a neprejavuje Ziadny citovy vztah, doposial nepoziadal prislusny
su o pripadné znizenie vyzivného z objektivnych dévodov,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP Martin CVS:ORP-509/2-VYS-MT-2018
zo dna 11.09.2018 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX v Martine, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia.

Po skonCeni skrateného vySetrovania vySetrovatel PZ predloZil na vec sa
vztahujuci vySetrovaci spis na tunajSiu prokuraturu spolu s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku s poukazom na §
86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Preskimanim predloZzeného vySetrovacieho spisu som zistil, Ze skratené
vySetrovanie bolo vykonané v sulade so zdkonom a navrh vySetrovatela PZ na
zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku je



dévodny, nakolko z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze v danej trestnej veci doslo
k zaniku trestnosti trestného Cinu ucinnou lutostou podfa § 86 ods. 1 pism. a)
Trestného zékona.

Obvineny XXXXX v pripravhom konani vypovedal, Ze si je vedomy, Zze mu
vznikol dlh na vyzivnhom, Zze ho to mrzi aZze sa bude snazit zohnat peniaze
a zameskané vyzivné zaplatit.

Svedkyna poskodena XXXXX vo svojich vypovediach popisala konanie
obvineného v podstate tak, ako mu je kladené za vinu. Dna 25.09.2018 sa
poSkodena dostavila pred vySetrovatela PZ a uviedla, Ze v tento den jej bola na jej
uCet poukazana platba — suma vo vySke 1.107,- €, €o je doplatenie celkového dlhu
na vyzivnhom zo strany obvineného XXXXX na beZznom vyzivhom na ich spolo¢nu
dcéru XXXXX za celé obdobie od marca 2017 doposial, vratane mesiaca oktober
2018. Pred vykonanou platbou ju obvineny kontaktoval s tym, Ze jej bude poukazana
na jej uCet suma v tejto vyske, o com svedCi aj listinny doékaz — prehlad platieb na
beZznom vyzivhom ku diu 25.09.2018 podpisany svedkyrou poskodenou XXXXX.
Z jej predchadzajucich vypovedi dalej vyplyva, Ze jej dcéra XXXXX v doésledku
neplnenia vyzZivovacej povinnosti obvinenym nudzou netrpela.

VysSetrovatel PZ do vySetrovacieho spisu dalej zabezpedil vacsSie mnozstvo
listinnych dékazov, okrem iného prehlady platieb vyzivného, doklady o Ciastkovych
Uhradach zameskaného vyzivného, oznamenia o zadaniach zahraniénych platieb,
rozsudok OS Martin sp.zn. 21P/139/2013 z 10.12.2013, rodny list dietata, potvrdenie
o navsteve materskej Skoly, trestny rozkaz, rozsudok, spravy Socialnej poistovne,
poboéky Martin, spravy UPSVaR Martin, pracovisko Turgianske Teplice, pracovny
posudok a dalSie.

Z oznamenia o zadani zahrani¢nej platby z 23.09.2018, ktory bol predloZzeny
vySetrovatefovi PZ obvinenym vyplyva, ze obvineny zadal dfia 23.09.2018 v pobocke
Ceskej sporitelne, a.s., prikaz na uhradu sumu 1.107,- € tak, ako to zhodne uvadza
svedkyfa poskodena XXXXX.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Z vysSie uvedenych dékazov, najma zvypovedi svedkyne poskodenej a
zabezpecenych listinnych dékazov vyplyva, ze obvineny XXXXX sa svojim konanim
dopustil daného trestného €inu, avSak zo zabezpecenych listinnych dékazov najma —
Z Uuradného zaznamu spisaného s poSkodenou dna 25.09.2018, z prehladu platieb
na beznom vyzivnom ku driu 25.09.2018, ako aj z oznamenia o zadani zahranicnej
platby, vyplyva, Zze v danej trestnej veci dosSlo k zaniku trestnosti daného trestného
Cinu, pretoze obvineny svoju povinnost dodato¢ne splinil a trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.



S poukazom na vyS$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné trestné stihanie
obvineného XXXXX zastavit podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku
s poukazom na § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a preto som rozhodol tak ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Branislav KonecCny
prokurator



