OKRESNA PROKURATURA BRATISLAVA II
Kvetna 13, 820 05 Bratislava 25

Cislo: 1 Pv 422/16/1102-15 Bratislava 11 26.10.2018
EEC: 2-9-785-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219
odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Bratislava |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku, elektronickych
penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Bratislava Il zo dna 22.8.2016, spisova znacCka 1 Pv 422/16/1102-7, ktorym podfa §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V presne nezistenom Case v priestoroch recepcie hotela Junior na Drienovej ulici 14
v Bratislave doposial presne nezistenym spésobom si neopravnene obstaral
identifikaCné udaje k debetnej platobnej karte VISA & XXXXX vydanej na meno
poskodenej XXXXX k jej udtu &. XXXXX vedenému vo VUB, a.s., ktoré nasledne bez
vedomia a suhlasu poskodenej pouzil na vykonanie neopravnenych platieb
prostrednictvom zlavového portalu www.zlavomat.sk v prospech obchodnika



http://www.zlavomat.sk

s oznacenim ZLAVOMAT.SK, Praha, CZ, &. terminalu XXXXX, pricom uskutoc¢nil 5
uspesnych neopravnenych platieb, a to

- dna 23.11.2015 v Case 0 06:33:24 hod. vo vyske 0,40 € za nakup voucheru
,Dva domace cesnakové langoSe za cenu jedného”

- dna 04.12.2015 v €ase 0 17:19:09 hod. vo vySke 2,19 € za nakup voucheru
,0enny Ramen Bowl v EDO-KIN sushi & sake bar®,

- dna 07.12.2015 v Case 0 16:45:14 hod. vo vySke 3,39 € za nakup voucheru
»Skvelé hamburgery s hranol¢ekami a cibulovymi krazkami v Starom Meste*,

- dnia 09.12.2015 v Case 0 20:42:52 hod. vo vySke 5,39 € za nakup voucheru ,2
wrapy podla vasho vyberu — dovoz zadarmo®,

- dna 11.12.2015 v ¢ase 0 00:11:11 hod. vo vySke 0,99 € za nakup voucheru
.~ochladte sa vynikajucimi mieSanymi alko drinkami alebo osvieZujucimi
limonadami v AVE Café!,

a taktiez neuspesny neopravneny pokus o platbu dria 09.01.2016 v Case 0 22:21:08
hod. vo vysSke 6,57 € za nakup voucheru ,Schladte sa vynikajucimi mieSanymi alko
drinkami alebo osviezujucimi limonadami v AVE Café!, ¢im poskodenej XXXXX
spbsobil neopravnenymi platbami Skodu v celkovej vysSke 12,36 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Bratislava Il zo dna 22.8.2016, spisova
znacka 1 Pv 422/16/1102-7, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela 4. oddelenia vySetrovania odboru kriminalnej policie
Okresného riaditelstva policajného zboru v Bratislave Il pod CVS: XXXXX zo dfia
23.03.2016 bolo podla § 199 ods. 1 zacaté trestné stihanie a su€asne podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin neopravneného
vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inegj
platobnej karty podlfa § 219 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade ako je
uvedeny v citovanom uzneseni.

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury pre Bratislavu Il sp. zn. 1 Pv
422/16/1102-7 zo dna 22.08.2016, pravoplatnym dna 13.09.2016, bolo trestné
stihanie obvineného podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené
a podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna doba
v trvani 12 mesiacov, pocas ktorej bol povinny zdrzat’ sa akéhokolvek protipravneho
konania a viest riadny Zivot.

Skusobna doba podmieneCného zastavenia trestného stihania uplynula dnia
13.09.2017. Obvineny poc€as skusobnej doby viedol riadny Zivot, Co je preukazané
aktualnym odpisom z registra trestov GP SR, vypisom z evidencie priestupkov, ako aj
zo Setreni v evidencie lustracie v GP SR.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze sa
obvineny osvedcCil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju ucinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak



uz bolo zac¢até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu,
proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok skoncilo pravoplatnym rozsudkom
sudu, alebo bolo pravoplatne zastavené, a podmieneéne zastavené a obvineny sa
osvedCil alebo sa skonCilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zrusené.

Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti som preto rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martina BoledoviCova
prokuratorka



