URAD SPECIALNEJ PROKURATURY
GENERALNEJ PROKURATURY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Starova 2, 812 85 Bratislava

Cislo: VII/2 Gv 182/16/1000-20 Pezinok 08.11.2018
EEC: 2-1-328-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: poskodzovanie financnych zaujmov Eurdpskych
spoloCenstiev podla § 261 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
precin: subvencny podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Uradu $pecialnej prokuratury Generalnej prokuratary
Slovenskej republiky

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: poskodzovanie financnych zaujmov Eurdopskych spolo€enstiev podla § 261
odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- pre€in: subvenény podvod podla § 225 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratury
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dhna 24.3.2017, spisova znacCka
VII/2 Gv 182/16/1000, ktorym podfa § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne
zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

ako riaditel (Statutarny zastupca) Zakladnej Skoly XXXXX po tom, ako drfa



22.08.2012 uzatvoril s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny v XXXXX (dalej aj
,Urad*) Dohodu o poskytnuti prispevku na zriadenie chranenej dielne alebo
chraneného pracoviska €. XXXXX (dalej len ,Dohoda“), tvoreného pomerom 85 %
z prostriedkov Eurépskeho socialneho fondu a 15 % z prostriedkov Statneho
rozpoCtu SR, ktorého poskytnutie a pouZzitie sa spravovalo zakonom €. 5/2004 Z. z.
o sluzbach zamestnanosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, zakonom ¢&. 231/1999 Z. z. o $tatnej pomoci v zneni
neskorsich predpisov azakonom ¢. 523/2004 Z. z. orozpoctovych pravidlach
verejnej spravy aozmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, na zaklade pracovnej zmluvy €. XXXXX zo dna 22.08.2012 prijal na
pracovné miesto prevadzkovy pracovnik — udrzbar, vytvorené v zmysle ¢l. Il. bod 1
Dohody, zamestnanca XXXXX a hoci tomuto zamestnancovi v rozpore s €l. Il. bod 8
Dohody neprideloval pracu podla pracovnej zmluvy atento realne nevykonaval
dohodnutl pracu, v obdobi od 22.10.2012 do 18.08.2014 podal na Urade celkom 22
Ziadosti o uhradu platby, ku ktorym pripojil doklady preukazujuce naklady na celkovu
cenu prace za obdobia od septembra 2012 do jula 2014, ktoré nezodpovedali
skuto&nosti, na zaklade ktorych Urad na uget Zakladnej Skoly XXXXX poukazal
prispevok v celkovej vyske 9 928,99 Eur, éim spdsobil Uradu prace socialnych veci
a rodiny XXXXX Skodu v uvedenej vySke, z ktorej pomerna Cast poskytnuta zo
zdrojov Eurdpskeho socialneho fondu predstavuje 8 439,64 Eur a pomerna Cast
poskytnuta zo zdrojov Statneho rozpoctu SR predstavuje 1 489,35 Eur.

Uznesenim prokuratora Uradu $pecidlnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky zo dnha 24.3.2017, spisova znacka VII/2 Gv 182/16/1000, bola
uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Uradu $pecialnej prokuratiry Generalnej prokuratiry
Slovenskej republiky zo dna 24.03.2017, sp. zn. VII/2 Gv 182/16/1000 — 11, bolo
podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie proti
obv. XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako precin po$kodzovania finanénych
zaujmov Eurdpskych spoloCenstiev podfa § 261 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného
zakona v jednocinnom subehu s pre€inom subvenéného podvodu podla § 225 ods. 1
Trestného zakona a suCasne mu bola ur€ena skuSobna doba v trvani osemnast
mesiacov, ktord zacCala plynat pravoplatnostou tohto uznesenia, t. j. drfiom
04.04.2017.

Po uplynuti skuSobnej doby boli zadovazené pisomné podklady — sprava
o povesti obvineného z miesta bydliska (Obecného uradu v XXXXX, sprava od
Okresného riaditelstva PZ v XXXXX o tom, €i sa proti obvinenému nevedie alebo
neviedlo trestné stihanie za skutok spachany v skuSobnej dobe, sprava od
zamestnavatela (ZS v XXXXX), vypis z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky a odpis registra trestov, z obsahu ktorych mozno urobit
zaver, ze obv. XXXXX pocas skusobnej doby viedol riadny zivot.

Z tychto dévodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako to vyplyva z vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Pravoplatnostou tohto uznesenia nastavaju ucinky zastavenia trestného
stihania podfa § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku (§ 217 ods. 4 Trestného
poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Dr.h.c. JUDr. Maro$ Zilinka, PhD.
prokurator



